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مقدمة
الحرية المطلقة ل وجود لها في الواقع ول في القانون، هذه حقيقة ثابتة ل يماري فيها عاقل، وكذلك 

قانون  من   )253( المادة  مقدمة  في  القانون  عنها  عبر  التي  القتناع  في  الجنائي  القا�شي  حرية 

الإجـراءات الجنائية بقوله: »يحكم القا�شي في الدعوى ح�شب العقيدة التي تكونت لديه بكامـل حريته 

...«، فهذه الحرية – �شاأنها �شاأن �شائر الحريات الأخرى – لي�شت كما يعتقد البع�س مطلقة، واإنما 

مقيدة بقيود تر�شم معالمها وتحدد نطاقها، ول اأدل على ذلك من اأن القانون اأردف عبارته ال�شالفة 

بقوله: »... ومع ذلك ل يجوز له اأن يبني حكمه على اأي دليل لم يطرح اأمامه في الجل�شة وكل قول يَثْبت 

اأنه �شدر من اأحد المتهمين اأو ال�شهود تحت وطاأة الإكراه اأو التهديد به يهدر ول يُعول عليه«.

وتلك القيود التي و�شعها القانون لتمار�س حرية القا�شي في القتناع في نطاقها ما هي اإل نتيجةٌ حتميةٌ 

لقاعدة الأ�شل في المتهم البراءة التي من مقت�شياتها اأن يكون اليقين اأ�شا�س الحكم بالإدانة، ومن ثم 

كان الخروج عنها موؤديًا اإلى تو�شع في تلك الحرية على نحو يجعل موؤاخذة النا�س بال�شكوك اأو الظنون 

اأو ال�شبهات جائزة، وبذلك ي�شير كل اتهام اإدانة وي�شحى كل متهم مداناً حتى تثبت براءته، وهو اأمر 

ل تقت�شيه م�شلحة المجتمع وتاأباه العدالة.

إشكالية البحث
يُثير البحث اإ�شكاليتين:

اإزالة الغمو�س الذي يكتنف قاعدة حرية القا�شي في القتناع، وهي  اأما الإ�شكالية الأولى فتبرز في 

م�شاألة لي�شت بالهينة ول بالي�شيرة، ول غرو في ذلك وقد التب�شت على الكثير من رجال القانون، ولعل 

مرد هذا الإلتبا�س اإلى خلط هوؤلء بين اأمرين مختلفين، هما »حرية القا�شي في قبول الدليل« و«حرية 

القا�شي في تقدير الدليل« وهو ما �شياأتي تف�شيله في مو�شعه من الدرا�شة.

واأما الإ�شكالية الأخرى، فهي اأن ذلك اللتبا�س كان له اأثره و�شداه في اتجاه ق�شاء محكمة التمييز اإلى 

تو�شيع نطاق ممار�شة حرية القا�شي في القتناع على نحو ل يتفق والحدود المر�شومة قانونًا، وقد تقدم 

بيان الأثر المترتب على ذلك بما يغني عن ترديده.

قواعدُ الإثباتِ الجنائي في ضوءِ أحكامِ القانونِ وتطبيقاتِ القضاءِ 
البحريني »دراسةً تحليليةً«

إعداد
عيسى عبدالرحمن السيد محمد المعلا

قا�شي بالمحكمة الكبرى الجنائية
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أهداف البحث وأهميته
اإزالة الغمو�س الذي يكتنف قاعدة حرية القا�شي في القتناع حتى ل ي�شاء  اأولً اإلى  يهدف الباحث 

وهنا  الق�شائي،  العمل  في  تطبيقها  اإ�شاءة  اإلى  بال�شرورة  يوؤدي  فهمها  اإ�شاءة  اإن  اإذ  القاعدة،  فهم 

مكمن الخطر. اأما الهدف الذي يرومه من خلال ت�شليط ال�شوء على التطبيقات الق�شائية في �شاأن 

الإثبات الجنائي، فهو تدارك التو�شع الذي �شاب التطبيق العملي ومحاولة اإعادته اإلى الإطار القانوني 

ال�شحيح بما يكفل احترام اأ�شل البراءة ويحقق المقولة الم�شهورة: »لأن يفلت مجرمٌ من العقاب خيٌر 

للمجتمع والعدالة من اأن يدان بريء«.

منهجية البحث
لقد فر�شت طبيعة البحث اتباع المنهج التحليلي، فبعر�س الن�شو�س القانونية وتحليلها يت�شنى للباحث 

تحقيق ما ي�شبو اإليه في بحثه من تحديد النطاق القانوني المر�شوم لحرية القا�شي في القتناع وتعيينه 

حتى ي�شتنير نطاق تطبيقها للق�شاء بعد ذلك. 

خطة البحث
اإن درا�شة قواعد الإثبات الجنائي يتعين اأن تُفتتح ببيان نطاق حرية القا�شي في القتناع، ويتعين بعد 

ذلك طرق الإثبات على ا�شتقلال، و�شوف يقت�شر البحث على اأكثر الطرق اتباعًا في الواقع العملي 

التي دل ال�شتقراء على اأنها تنح�شر عملًا في اأربعة: ال�شهادة، والعتراف، والخبرة، والقرائن، كلٌ 

على  وذلك  التمييز،  ال�شادرة عن محكمة  الأحكام  �شوء  على  والتطبيقية  الإجرائية  الوجهتين  من 

النحو الآتي:

المبحث التمهيدي: نطاقُ حرية القا�شي في القتناع

المبحث الأول: ال�شهادة

المبحث الثااني: العتراف

المبحث الثالث: الخبرة

المبحث الرابع: القرينة

المبحث التمهيدي
نطاقُ حريةِ القاضي في الاقتناع

قانون  من   )253( المادة  مقدمة  في  ن�س  حين  القتناع  في  حريته  بكامل  للقا�شي  القانون  اعترف 

الإجراءات الجنائية بقوله: »يحكم القا�شي في الدعوى ح�شب العقيدة التي تكونت لديه بكامل حريته 

...«، ثم اأردف العبارة هذه بعبارة اأخرى حددت نطاق تلك الحرية حين قال: »... ومع ذلك ل يجوز 

له اأن يبني حكمه على اأي دليل لم يطرح اأمامه في الجل�شة، وكل قول يثبت اأنه �شدر من اأحد المتهمين 



127 العدد الثالث عشر -

 القانونِ وتطبيقاتِ الق�شاءِ البحريني »درا�شةً تحليليةً«
ِ
قواعدُ الإثباتِ الجنائي في �شوءِ اأحكام

اأو ال�شهود تحت وطاأة الإكراه اأو التهديد به يُهدر ول يعول عليه«.

والمتاأمل في الن�س ال�شابق من ذوي الفطنة والنباهة �شيجد اأن القانون، حين اأورد كلمة »دليل« واأتبعها 

وهو  القتناع  في  القا�شي  حرية  ممار�شة  نطاق  حدد  قد  الدليل،  »قبول«  فيها  يحظر  حالت  بذكر 

»الدليل المقبول«، ويعني ذلك بتعبير اأدق اأن القا�شي ل يملك الحرية في تكوين العقيدة على اأي دليل 

.
1

كائنًا ما كان، واإنما هو حر في تقدير »الدليل المقبول« فقط 

ومما تقدم، يت�شح لنا جليًا اأن نطاق حرية القا�شي في القتناع ينح�شر في اأمرين مترابطين:

اأولً: اأن تكون و�شيلة الإثبات المتخذة اأ�شا�شًا لتكوين العقيدة من قبيل »الأدلة«.

ومن المعلوم اأن طرق الإثبات �شتى ل تقع تحت ح�شر وتختلف فيما بينها من حيث �شدة الدللة وقوة 

الإقناع، فبع�شها ل يعدو اأن يكون مجرد �شكوك اأحاطت ب�شخ�س، وهذه ال�شكوك ل تزعزع عوا�شفها 

اأ�شل البراءة مهما بلغت من قوة، كل ما هنالك اأنها تجيز لرجل ال�شلطة العامة ا�شتيقاف ال�شخ�س 

.
2

من اأجل فح�س تلك ال�شكوك التي اأحاطت به 

الأمارات،  قبيل  من  يُعد  وما  ال�شتدللت  اأو  الدلئل  قبيل  من  يُعد  ما  اإلى  ينق�شم  الثاني  وبع�شها 

– دليلًا في الإدانة، واأق�شى ما يمكن اأن  – تبعًا لذلك  وكلاهما ل يزعزع اأ�شل البراءة ول ي�شلح 

 .
3

يوؤديا اإليه هو اأن يخول اتخاذ اإجراء تحقيق بحثًا عن الأدلة 

بنف�شه  الدللة  منها  القا�شي  ي�شت�شف  التي  الوقائع  وهي  القرائن  قبيل  من  يُعد  ما  الثالث  وبع�شها 

، والقرينة وحدها ل يجوز ابتناء 
4

بمقت�شى العقل والمنطق في�شل عن طريقها اإلى اإثبات واقعة اأخرى 

.
5 

الحكم عليها

واأما بع�شها الأخير، فهو الذي يدخل في دائرة »الأدلة« وهي وحدها التي تبلغ – في نظر القانون – 

اأ�شل  على دح�س  تقوى  والتي  ريب  اأو  ل�شبهة  معقولً  يدع مجالً  ل  اليقين بما  مبلغ  الإقناعية  قوتها 

البراءة لتكون من ثم اأ�شا�شًا للحكم بالإدانة.

وعلى كل حال، فاإن و�شائل الإثبات التي تن�شب على الواقعة ومرتكبها مبا�شرة كال�شهادة والعتراف 

مثلًا ل�شك في كونها من الأدلة، اأما و�شائل الإثبات غير المبا�شرة، وهي عديدة ت�شتع�شي على التحديد 

)1( ينظر:

د. محمد زكي اأبوعامر: الإثبات الجنائي، دار الجامعة الجديدة، الإ�شكندرية، م�شر، 2011، �س 143.

)2( د. محمود نجيب ح�شني: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، دار النه�شة العربية، القاهرة، م�شر، 1982م.

الق�شائي في الجنايات والجنح  ال�شبط  لماأمور   « اأن:  الأولى على  الإجراءات الجنائية في فقرتها  قانون  المادة )55( من  تن�س   )3(

المتلب�س بها التي تزيد مدة الحب�س فيها على ثلاثة اأ�شهر اأن يقب�س على المتهم الحا�شر الذي توجد دلئل كافية على اتهامه«. وتن�س 

اأو جنحة معاقب عليها بالحب�س مدة تزيد  اأن: »لماأمور ال�شبط الق�شائي في حالة التلب�س بجناية  المادة )67( من ذات القانون على 

على ثلاثة اأ�شهر اأن يفت�س منزل المتهم وي�شبط فيه الأ�شياء والأوراق التي تفيد في ك�شف الحقيقة اإذا ات�شح له من اأمارات قوية اأنها 

موجودة فيه«.

)4( د. عو�س محمد عو�س: المبادئ العامة في قانون الإجراءات الجنائية، من�شاأة المعار�س، الإ�شكندرية، م�شر، بدون �شنة طبع، �س 

.712

)5( د. محمد زكي اأبوعامر: الإثبات الجنائي، مرجع �شابق، �س 147.
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الجامع المانع، فكما اأنها قد تُعد من قبيل القرائن في حالت معينة، فاإنها قد ترتقي في حالت اأخرى 

اإلى مرتبة الدليل، ومرد ذلك – في راأينا – اإلى الأثر الذي تولده في قناعة القا�شي بحيث اإذا بلغ 

اأثرها في قناعة القا�شي مبلغ القطع باأن �شحة التهام ون�شبته اإلى المتهم هو التف�شير المنطقي الوحيد 

اأكثر من  التف�شير على  اإذا كانت تقبل  اأما  العادي للاأمور اعتبرت دليلًا في الدعوى،  وفقًا للمجرى 

وجه، اأي: كان تف�شيرها مفتوحًا لأكثر من احتمال، اعتبرت قرينة ل يجوز التعويل عليها وحدها في 

الإدانة، ومن هنا كانت القاعدة »ما يتطرق اإليه الحتمال �شقط به ال�شتدلل«.

فاإن  المتهم  اأر�شية �شالة منزل  اإذا عُثر على قطعة مخدر على  تو�شيحيًا على ذلك،  ون�شرب مثالً 

هذا يُعد قرينة على اأنه يحوزها عن اإرادة وعلم غير اأن هذه القرينة ل تكفي وحدها للقطع بذلك، اإذ 

يحتمل اأن اأحدًا من زائريه قد األقاها اأو �شقطت منه اأثناء الزيارة اأو اأنها تخ�س اأحد ال�شاكنين معه 

في المنزل.

لحظة  عائلته  برفقة  وكان  ال�شن  في  طاعن  م�شافر  يد  حقيبة  في  مخدر  قطعة  بطت  �شُ اإذا  وكذلك 

لي�س من  اأنه  وثبوت  بها  اإنكار �شلته  اإ�شراره على  فاإن وجود المخدر في حقيبة يده، في ظل  ال�شبط 

وبذلك  يدري،  ل  وهو  المخدر في حقيبته  د�س  ما  اأحدًا  اأن  احتمال  يفيد  الإجرامية،  ال�شوابق  اأرباب 

واإرادة ل تجوز معاقبته بناءً  ي�شحى وجود المخدر معه قرينةً على �شحة اتهامه بحيازتها عن علم 

عليها وحدها.

اأما العثور على المخدرات في داخل اأح�شاء المتهم، فهذا دليل على اأنه محرزها عن نية ووعي، اإذ ل 

اأن يخاطر المرء بحياته ويبتلع كب�شولت تحتوي مواد مخدرة وهو ل يدري  العقل  يت�شور في منطق 

مع  وتزامن ذلك  المتهم«  منزل  الم�شروق في  المال  على  »عُثر  اإذا  وكذلك  ابتلعها،  التي  المواد  بطبيعة 

اأزر بع�شهما  اإيداع المال« فاإن هاتين القرينتين مجتمعتين ت�شدان من  »العثور على ب�شمته في مكان 

الأخرى  ي�شعف  اأحدهما  �شقوط  اأن  بيد  منهما  واحدة  كل  على  الدليل  قوة  ي�شفي  مبلغ  اإلى  ا  بع�شً

ويردها اإلى اأ�شلها »مح�س قرينة«.

ل عليه في الحكم مقبولً: ثانيًا: اأن يكون الدليل المعَوَّ

ومن ذلك األ يكون ثمرة اإجراء باطل، كالعتراف اأو القول الناجم عن اإكراه، اأو ال�شبط النا�شئ عن 

.
1

تفتي�س باطل اإلخ 

ا- األ يبني القا�شي اقتناعه على ما اأدركه بنف�شه في غير مجل�س الق�شاء، لأنه لو فعل  ومن ذلك -اأي�شً

عُد هذا ق�شاء بالعلم ال�شخ�شي وهو محظور على القا�شي.

)1( د. عو�س محمد عو�س: المبادئ العامة في قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 667.
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ومن ذلك -اأي�شًا- األ يكوّن القا�شي عقيدته بالوا�شطة، اأو بعبارة اأخرى األ يبني عقيدته بالمخالفة 

لمبداأ المبا�شرة، بمعنى اأنه اإذا اأدلى ال�شاهد ب�شهادته في مح�شر التحقيق البتدائي اأو كان المتهم قد 

اأو العتراف  ال�شهادة  يبني قناعته على  اأن  للقا�شي  فاإنه ل يجوز  باعترافه في هذا المح�شر،  اأدلى 

المدون بالمح�شر، لأن ذلك مفاده اأنه جعل المحقق و�شيطًا بينه وبين ال�شاهدة اأو العتراف، والمتعين 

، لتكون عقيدته م�شتمدة، تبعًا لهذا، 
1

عليه في هذه الحالة هو اأن ي�شمع بنف�شه ال�شهادة اأو العتراف 

.
2

من ح�شيلة المرافعات التي جرت اأمامه ل من المحا�شر المكتوبة 

المبحث الأول
الشهادة

ال�شهادة هي تقرير ال�شخ�س لما يكون قد راآه اأو �شمعه بنف�شه اأو اأدركه على وجه العموم بحا�شة من 

. ويت�شح من هذا التعريف اأن ال�شاهد و�شف 
)3(

حوا�شه، فهي تقت�شي فيمن يوؤديها المقدرة على التمييز 

يطلق على كل من اأدرك الواقعة الإجرامية باإحدى حوا�شه �شواء اأكان ذلك بالب�شر، اأم بال�شمع، اأم 

باللم�س، اأم بال�شم، واأن الأقوال التي يبديها اأمام الق�شاء في �شاأن ما اأدركه مبا�شرة بحوا�شه تلك هي 

وحدها ما ي�شدق عليها و�شف ال�شهادة.

ومن ثم اقت�شى المنطق األ تو�شف الأقوال التي م�شدرها ما تتناقله األ�شن النا�س باأنها �شهادة واأل تُعد 

دليلًا في الدعوى، اأما بالن�شبة اإلى الرواية التي ينقلها ال�شخ�س عن ال�شاهد، فلي�س من ال�شواب – 

في تقديرنا – اأن تو�شف باأنها �شهادة وهي ل تعدو – في راأينا – �شوى ا�شتدللت ل ي�شح العتماد 

.
)4(

عليها وحدها عند الحكم بالإدانة 

ما يمنع  القانون  »لي�س في  اأنه:  على  م�شتقر  فق�شاوؤها  اآخر،  تذهب مذهبًا  التمييز  اأن محكمة  غير 

، واأنه: 
)5(

المحكمة من الأخذ برواية منقولة متى ثبت لها �شحتها واقتنعت ب�شدورها عمن نقلت عنه« 

اإليها  »ل مانع في القانون من اأن تاأخذ المحكمة بالأقوال التي ينقلها �شخ�س عن اآخر متى اطماأنت 

.
)6(

وراأت اأنها �شدرت حقيقة عمن رواها وكانت تمثل الواقع في الدعوى« 

)1( د. محمود نجيب ح�شني: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 844، 845.

)2( ينظر ما قيل في هذا ال�شاأن في موؤلفنا: عي�شى عبدالرحمن ال�شيد محمد المعلا: الق�شاء الجنائي واأ�شول التقا�شي اأمامه، وفقًا 

لأحدث التعديلات الت�شريعية والأحكام الق�شائية في مملكة البحرين، 2023م، �س 157. 

)3( محكمة التمييز البحرينية: الطعن رقم 163 جنائي ل�شنة 2008م، جل�شة 2008/12/22م.

)4( درج جانب من الفقه على اإطلاق و�شف ال�شهادة ال�شماعية على الرواية المنقولة عن ال�شاهد من الغير، وهذا خطاأ في راأينا لأن 

ال�شهادة ال�شماعية اأو ال�شمعية – وكلتاهما �شيان في نظرنا – هي في حقيقتها الأقوال التي يبديها ال�شاهد في �شاأن ما �شمعه باأذنيه 

كما لو ذكر اأنه �شمع عبارات ال�شب اأو الإهانة، ثم اأن و�شف تلك الأقوال باأنها �شهادة غير دقيق، وال�شحيح اأنها اإخبار عن �شهادة. 

)5( الطعون اأرقام 195 و215 و220 ل�شنة 2016م، جل�شة 2017/2/6م.

)6( الطعن رقم 138 ل�شنة 2016م، 2016/10/3م.
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يتناق�س مع  اأنه  اأولً:  نواحي،  ال�شواب، فيعيبه من ثلاث  التمييز جانبه  اأن مذهب محكمة  وعندنا 

التعريف الذي اأوردته هي بنف�شها لمفهوم ال�شهادة، ثانياً: اأنه ي�شاوي بين قيمة الأقوال المنقولة ب�شاأن 

�شهادة ال�شاهد وال�شهادة ذاتها، ثالثاً:اأنه ي�شترط للاأخذ بالرواية المنقولة اأن تقتنع المحكمة ب�شحة 

�شدورها عمن �شهد بها في الأ�شل، ومن المعلوم اأن القتناع ب�شحة �شدور ال�شهادة عن �شاحبها ل 

يت�شور اإل ب�شماعها منه مبا�شرة، وهذا اإن ح�شل فقدت اأقوال ناقلها قيمتها. 

ويلفت النظر اأن محكمة التمييز ا�شتخدمت عبارات وا�شعة توحي باأنها تَعُد الأقوال التي م�شدرها 

– دليلاً في الدعوى، وي�شاف اإلى ذلك، اأن هذا  – وبتعبير اأدق ال�شائعات  األ�شن النا�س  ما تتناقله 

الق�شاء يتيح – عفوًا وبغير ق�شد – للمحاكم الكتفاء بالرواية المنقولة عن ال�شاهد من دون ال�شماع 

اإلى ال�شاهد نف�شه، وبذلك يجعل ال�شتثناء كالأ�شل �شواء.

وعلى كل حال، فاإن اأهمية ال�شهادة في الإثبات في غنى عن البيان، فهي التي تحظى بالن�شيب الأكبر 

من ثقة القا�شي واهتمامه، ول غرو في ذلك وهو المحتاج اأم�س الحاجة في مقام وزن الأدلة اإلى من 

ا اأن يو�شف ال�شهود  راأى الواقعة الإجرامية اأو �شمعها بنف�شه اأو اأدركها بحوا�شه، ومن ثم كان منطقيًّ

. كما اأن لل�شهادة دورًا اأ�شا�شيًّا في الإر�شاد اإلى الأدلة الأخرى والقرائن 
)1(

باأنهم عيون المحكمة واآذانها 

في الدعوى ل يمكن اإنكاره.

وكما اأن ال�شهادة واجب ديني لقول الله �شبحانه وتعالى في كتابة الكريم: {وَاإِن كُنتُمْ عَلَى �شَفَرٍ وَلَمْ 

وَلَ  هُ   رَبَّ  
َ ّ َ
وَلْيَتَّقِ الله مَانَتَهُ 

َ
اأ نَ  اوؤْتُمِ الَّذِي  فَلْيُوؤَدِّ  ا  بَعْ�شً كُم  بَعْ�شُ مِنَ 

َ
اأ فَاإِنْ  ةٌ  قْبُو�شَ مَّ فَرِهَانٌ  كَاتِبًا  دُوا  تَجِ

ا  ، فهي تُعد كذلك واجبًا قانونيًّ
)2(

ا تَعْمَلُونَ عَلِيمٌ}   بِمَ
ُ ّ َ
هُ اآثِمٌ قَلْبُهُ  وَالله نَّ هَادَةَ وَمَن يَكْتُمْهَا فَاإِ تَكْتُمُوا ال�شَّ

مرحلة  في  اأم  التحقيق  مرحلة  في  المتناع  اأكان  �شواء  اأدائها  عن  الممتنع  على  عقابًا  القانون  يرتب 

 من قانون الإجراءات الجنائية في فقرتها الأولى على اأنه: »... 
)3( 

المحاكمة، اإذ تن�س المادة )123(

اإذا امتنع ال�شاهد عن حلف اليمين اأو عن اأداء ال�شهادة يحكم عليه قا�شي المحكمة ال�شغرى بناءً على 

اأو بغرامة ل تجاوز مائة دينار«، وتن�س  اأ�شهر  طلب النيابة العامة بالحب�س مدة ل تزيد على ثلاثة 

 من القانون ذاته على اأنه: »اإذا امتنع ال�شاهد عن اأداء اليمين اأو اأداء ال�شهادة في 
)4(

المادة )233( 

)1( د. اأحمد فتحي �شرور: الو�شيط في قانون الإجراءات الجنائية، الطبعة ال�شابعة، نادي الق�شاة، القاهرة، م�شر، 1993م، �س 498، 

د. فوزية عبدال�شتار: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، دار النه�شة العربية، القاهرة، م�شر، 1992م، �س 542.

)2( �شورة البقرة، الآية 283.

)3( تن�س المادة )123( من قانون الإجراءات الجنائية على اأنه: »مع عدم الإخلال باأحكام المادتين ال�شابقتين، اإذا امتنع ال�شاهد عن 

حلف اليمين اأو عن اأداء ال�شهادة يحكم عليه قا�شي المحكمة ال�شغرى بناء على طلب النيابة العامة بالحب�س مدة ل تزيد علـى ثلاثة 

اأ�شهر اأو بغرامة ل تجاوز مائة دينار.

واإذا عدل ال�شاهد عن امتناعه قبل انتهاء التحقيق رفعت النيابة العامة الأمر اإلى القا�شي ويجوز له اإعفاوؤه من العقوبة كلها اأو بع�شها 

وذلك بعد �شماع اأقوال ع�شو النيابة العامة«.

)4( تن�س المادة )233( من قانون الإجراءات الجنائية على اأنه: »اإذا امتنع ال�شاهد عن اأداء اليمين اأو اأداء ال�شهادة في غير الأحوال 

التي يجيز له القانون فيها ذلك حكم عليه في المخالفات بالحب�س مدة ل تزيد على خم�شة ع�شر يومًا اأو بغرامة ل تزيد على ع�شرة دنانير 

وفي الجنح والجنايات بالحب�س مدة ل تزيد على ثلاثة اأ�شهر اأو بغرامة ل تزيد على مائة دينار.

واإذا عدل ال�شاهد عن امتناعه قبل قفل باب المرافعة يعفى من العقوبة المحكوم بها عليه كلها اأو بع�شها«.



131 العدد الثالث عشر -

 القانونِ وتطبيقاتِ الق�شاءِ البحريني »درا�شةً تحليليةً«
ِ
قواعدُ الإثباتِ الجنائي في �شوءِ اأحكام

 حكم عليه في المخالفات بالحب�س مدة ل تزيد على 
)1(

غير الأحوال التي يجيز له القانون فيها ذلك 

خم�شة ع�شر يومًا اأو بغرامة ل تزيد على ع�شرة دنانير وفي الجنح والجنايات بالحب�س مدة ل تزيد على 

ثلاثة اأ�شهر اأو بغرامة ل تزيد على مائة دينار«.

ولي�س الأمر كذلك بالن�شبة اإلى اأ�شول المتهم وفروعه واأقربائه واأ�شهاره حتى الدرجة الثانية، وكذلك 

زوجه ولو بعد انق�شاء رابطة الزوجية، فاإن القانون يجيز لهوؤلء اأن يمتنعوا عن اأداء ال�شهادة، ب�شرط 

األ يكون ال�شاهد، اأو الزوج، اأو القريب، اأو ال�شهر، هو من اأبلغ عن الجريمة، واأل تكون الجريمة قد 

. ويعني ذلك، اأن لكل ممن ذكر 
)2(

وقعت عليه اأ�شا�شًا، واأل تكون الدعوى خالية من القرائن والأدلة 

�شابقًا الخيرة من اأمره، اإن �شاء اأدلى ب�شهادته، وفي هذه الحالة تكون �شهادته مقبولة ول غبار عليها، 

واإن �شاء امتنع عن اأدائها بغير عقاب. 

اأمام  ومثوله  ال�شاهد  ح�شور  اللزوم  وبحكم  ابتداءً  يقت�شي  ال�شهادة  واجب  فاإن  الأمر،  يكن  ومهما 

ال�شاهد  على  عقابًا  القانون  يقرر  لذلك  ف�شمانًا  الأحوال،  بح�شب  ق�شاء الحكم  اأو  التحقيق  ق�شاء 

، مع مراعــــاة 
)3(

اأداء ال�شهــــادة  اأمام الق�شاء متى ما دعي اإلى  في حال عدم التزامـــه بالح�شــــور 

ال�شاهد بالح�شور وما للاأولى  تاأجيل الدعوى لإعادة تكليف   من حق في 
)4(

ما للمحكمة والنيابـــــــة 

. وغني 
)5(

فقط – اأي المحكمة من دون النيابة – من حق في الأمر بالقب�س على ال�شاهد واإح�شاره 

عن البيان اأن عقاب ال�شاهد في حالة تغيبه مرتهن باأمرين: اأولً: اأن يثبت اأنه اأخطر على وجه �شحيح 

بموعد الجل�شة، ثانيًا: األ يكون تغيبه لعذر قهري واإل وجب في هذه الحالة اإما التاأجيل واإما النتقال 

 من قانون الإجراءات 
)7(

و)231( 
 )6(

اأقواله طبقًا للمادتين )125(  اإلى حيث يوجد من اأجل �شماع 

)1( �شوف ياأتي بيان الحالت تلك اإن �شاء الله فيما يلي.

)2( ينظر ن�س المادة )121( من قانون الإجراءات الجنائية التي تن�س على اأن: »يجوز اأن يمتنع عن اأداء ال�شهادة �شد المتهم اأ�شوله 

وفروعه واأقاربه واأ�شهاره حتى الدرجة الثانية، وزوجه ولو بعد انق�شاء رابطة الزوجية، وذلك ما لم تكن الجريمة قد وقعت على ال�شاهد 

اأو زوجه اأو اأحد اأقاربه اأو اأ�شهاره المذكورين اأو اإذا كان هو المبلغ عنها اأو اإذا لم تكن هناك اأدلة اإثبات اأخرى«.

)3( ينظر ن�س المادة )124( من قانون الإجراءات الجنائية التي تن�س على اأن: »يجب على من دعي للح�شور اأمام النيابة العامة 

لتاأدية ال�شهادة اأن يح�شر بناء على الإعلان الموجه اإليه واإل جاز لع�شو النيابة العامة اأن يطلب من قا�شي المحكمة ال�شغرى الحكم 

اأنه: »اإذا  عليه بغرامة ل تجاوز خم�شين دينارًا«. وكذلك الفقرة الأولى من ن�س المادة )229( من القانون ال�شالف التي تن�س على 

تخلف ال�شاهد عن الح�شور اأمام المحكمة بعد تكليفه به جاز الحكم عليه بعد �شماع اأقوال النيابة العامة بدفع غرامة ل تجاوز خم�شة 

دنانير في المخالفات وخم�شين دينارًا في الجنح ومائة دينار في الجنايات«. وكذلك المادة )230( من القانون ذاته التي تن�س في فقرتها 

الثانية على اأنه: »واإذا لم يح�شر ال�شاهد في المرة الثانية جاز الحكم عليه بغرامة ل تجاوز �شعف الحد الأق�شى المقرر في المادة ال�شابقة 

وللمحكمة اأن تاأمر بالقب�س عليه واإح�شاره في نف�س الجل�شة اأو في جل�شة اأخرى توؤجل اإليها الدعوى«.

)4( وحق النيابة في ذلك ي�شتفاد من ظاهر ن�س المادة )124( من قانون الإجراءات الجنائية ال�شابق الإ�شارة اإليها التي تجيز في 

فقرتها الأولى لع�شو النيابة اأن يطلب اإلى قا�شي المحكمة ال�شغرى الحكم على ال�شاهد بغرامة ول توجب عليه ذلك.

)5( تنظر الفقرة الثانية من ن�س المادة )232( من قانون الإجراءات الجنائية والتي تن�س على اأنه: » ... ويجوز للمحكمة اإذا راأت اأن 

�شهادته �شرورية اأن توؤجل الدعوى لإعادة تكليفه بالح�شور، ولها اأن تاأمر بالقب�س عليه واإح�شاره«.

ا اأو لديه ما يمنعه من الح�شور ت�شمع �شهادته  )6( تن�س المادة )125( من قانون الإجراءات الجنائية على اأنه: »اإذا كان ال�شاهد مري�شً

في محل وجوده، فاإذا انتقل ع�شو النيابة العامة ل�شماع �شهادته وتبين له عدم �شحة العذر يحكم عليه قا�شي المحكمة ال�شغرى بناء على 

طلب النيابة العامة بالحب�س مدة ل تزيد على �شهر اأو بغرامة ل تجاوز مائة دينار«.

)7( تن�س المادة )231( من قانون الإجراءات الجنائية على اأن: »للمحكمة اإذا قدم ال�شاهد اأعذارًا مقبولة تبرر عدم الح�شور اأن 
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الجنائية.

ومن الم�شلم به اأن لي�س لكل اإن�شان اأن ي�شهد فتقبل �شهادته، بل ل بد من اأن تتوافر فيه �شروط عدة كي 

تقبل منه �شهادته، وهذه ال�شروط هي:

�شالحها  و�شمينها،  غثها  بين  الأ�شياء،  تقدير  في  الإن�شان  بها  يتمتع  التي  المكنة  وهو  التمييز:  أولًا: 
وطالحها، ونافعها و�شارها، وهو اأ�شا�س الإدراك الذي تقوم عليه ال�شهادة، وعلى هذا وجب اعتباره 

�شرطًا من �شروط الأهلية لأداء ال�شهادة. وترتيبًا على ذلك، فاإن كل من هم دون التمييز كال�شكران 

اأو المجنون مثلًا ل ت�شح منه ال�شهادة. وبديهي األ تتوافر الأهلية فيمن كان وقت تحمل ال�شهادة فاقدًا 

�شمع،  �شاهد  يكون  ل  الأ�شم  اأن  بمعنى  ال�شهادة،  محل  الإجرامية  الواقعة  بها  يدرك  التي  للحا�شة 

والأعمى ل يكون �شاهد روؤية، مع ملاحظة اأن العبرة في توافر الحا�شة هي بوقت تحمل ال�شهادة ل 

وقت اأدائها، ومن ثم تتوافر الأهلية في �شاهد ال�شمع ولو كان اأعمى، وفي �شاهد الروؤية ولو كان اأ�شمّ، 

.
)1(

وهكذا 

ثانيًا: حرية الاختيار: يجب لتحقق الأهلية لأداء ال�شهادة اأن تكون اأقوال ال�شاهد وليدة اإرادة حرة 
ا كانت �شورته ومهما يكن قدره – ل تكون لها  مختارة، فال�شهادة التي ت�شدر على اإثر الإكراه – اأيًّ

قيمة من الوجهة القانونية ول يقام لها وزن في الإثبات.

الدعوى  القا�شي في  »يحكم  بقولها:  الإجراءات الجنائية  قانون  المادة )253( من  اأكدت ذلك  وقد 

ح�شب العقيدة التي تكونت لديه بكامل حريته، ومع ذلك ل يجوز له اأن يبني حكمه على اأي دليل لم 

يطرح اأمامه في الجل�شة وكل قول يثبت اأنه �شدر من اأحد المتهمين اأو ال�شهود تحت وطاأة الإكراه اأو 

التهديد يُهدر ول يُعَول عليه«.

ما  اإذا  يتحقق  الأول:  الق�شم  ق�شمين:  اإلى  تنق�شم  ال�شلاحية  عدم  حالت  الصلاحية:  عدم  ثالثًا: 
تعار�شت �شفة ال�شخ�س في الدعوى مع �شفته ك�شاهد، فالقا�شي -مثلًا- ل ي�شلح اأن يكون �شاهدًا 

وحكمًا في الآن نف�شه واإل لترتب على ذلك بناء حكمه على معلوماته ال�شخ�شية وهو ما ل يجوز قطعًا. 

كما ل ي�شح اأن يكون ممثل التهام في الجل�شة �شاهدًا في الدعوى، باعتباره خ�شمًا فيها. وكذلك فاإن 

اإجازة �شهادة كاتب الجل�شة يخ�شى منها انحرافه عن واجب تدوين حقيقة ما يدور في الجل�شة تاأثرًا 

ب�شهادته في الدعوى. ويلاحظ اأن المراد مما �شبق هو �شيانة الحياد الذي يجب اأن يتحلى به ال�شاهد 

وقت الإدلء بال�شهادة.

اأما الق�شم الآخر من حالت عدم ال�شلاحية، فيكون بناءً على ن�س �شريح في القانون، ومن قبيل 

تنتقل اإليه وت�شمع �شهادته بعد اإخطار النيابة العامة وباقي الخ�شوم، وللخ�شوم اأن يح�شروا باأنف�شهم اأو بوا�شطة وكلائهم واأن يوجهوا 

لل�شاهد الأ�شئلة التي يرون لزوم توجيهها له.

واإذا تبين للمحكمة بعد انتقالها عدم �شحة العذر جاز لها اأن تحكم عليه بالحب�س مدة ل تزيد على ثلاثة اأ�شهر اأو بغرامة ل تجاوز 

مائتي دينار«.

)1( د. فوزية عبدال�شتار: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 543.
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 في المادة )66( منه بقوله: » الموظفون 
)1(

ذلك ما ن�س عليه قانون الإثبات في المواد المدنية والتجارية 

اأثناء  اإلى علمهم في  يكون قد و�شل  العمل، عما  تركهم  بعد  ولو  ي�شهدون  ل  والمكلفون بخدمة عامة 

ومع  اإذاعتها.  في  المخت�شة  ال�شلطة  تاأذن  ولم  القانوني  بالطريق  تن�شر  لم  معلومات  من  به  قيامهم 

ذلك فلهذه ال�شلطة اأن تاأذن لهم في ال�شهادة بناء على طلب المحكمة اأو اأحد الخ�شوم«. وكذلك ما 

 اأو الوكلاء اأو الأطباء 
)2( 

ن�س عليه القانون في المادة )67( بقوله: »ل يجــوز لمــن علــم مــن المحامين

اأو مدققي الـح�شابات اأو غيرهم عن طريق مهنته اأو �شفته، بواقعة اأو بمعلومات اأن يف�شيها ولو بعد 

انتهاء خدمته اأو زوال �شفته، ما لم يكن ذكره لها مق�شودًا به ارتكاب جناية اأو جنحة. مع ذلك يجب 

على الأ�شخا�س المذكورين اأن يوؤدوا ال�شهادة على تلـك الوقائع اأو المعلومات متى طلب منهم ذلك من 

اأ�شرها اإليهم، على األ يخل ذلك باأحكام القوانين الخا�شة بهم. واإذا تعدد من اأ�شروا بالواقعة تعين 

نف�شه  ال�شابق  القانون  من   )68( بالمادة  القانون  قرره  ما  وكذلك  اإف�شائها«.  على  جميعًا  موافقتهم 

من اأنه: »ل يجــوز لأحـد الزوجين اأن يف�شــي بغـــير ر�شاء الآخر ما اأبلغه اإليه اأثناء الزوجية ولو بعد 

انق�شائها، اإل في حالة رفع دعوى من اأحدهما على الآخر، اأو اإقامة دعوى على اأحدهما ب�شبب جناية 

اأو جنحة وقعت منه على الآخر«.

وعلى اأي حال، فاإنه يقع على ال�شاهد وقت اأداء ال�شهادة التزامان:

 من قانون الإجراءات الجنائية توجب اأن يحلف ال�شاهد – كل 
)3(

أولًا: حلف اليمين: فالمادة )119( 
– اليمين قبل الإدلء ب�شهادته باأن ي�شهد بالحق ول �شيء غيره. وكل قول ي�شدر عن  ح�شب ديانته 

ال�شاهد غير م�شبوق بيمين ل يُعد �شهادةً بالمعنى الفني الدقيق، اأو بتعبير اآخر ل يُعد دليلًا واإنما من 

قبيل ال�شتدللت التي ل يجوز ال�شتناد عليها وحدها في الإدانة. وغني عن البيان اأن القانون يقرر 

.
)4(

العقاب على من يمتنع عن اأداء اليمين قبل ال�شهادة 

هذا، اإل بالن�شبة اإلى ال�شغير الذي لم يبلغ الخام�شة ع�شرة من عمره بعدُ، فت�شمع اأقواله على �شبيل 

ال�شتدلل بغير يمين طبقًا للمادة ال�شالفة، ويعني ذلك – كما قلنا – اأن اأقواله وحدها ل تكفي للحكم 

بالإدانة، وهذا يفتر�س بطبيعة الحال اأن يكون ال�شغير مميزًا، واعيًا بما حوله، مدركًا لما يقول، واإل 

فلا يوؤبه بما يرويه من الأ�شا�س.

)1( تن�س المادة )122( من قانون الإجراءات الجنائية على اأنه: »مع عدم الإخلال باأحكام قانون العقوبات، ت�شري فيما يخت�س بمنع 

ال�شاهد من اأداء ال�شهادة اأو اإعفائه من اأدائها القواعد المقررة في قانون الإثبات في المواد المدنية والتجارية«.

)2( ينظر كذلك ن�س المادة )29( من قانون المحاماة التي تن�س على اأنه: »ل يجوز لأي من المحامين علم عن طريق مهنته بواقعة اأو 

بمعلومات اأن يف�شيها ولو بعد انتهاء وكالته ما لم يكن ذلك بق�شد منع ارتكاب جناية اأو جنحة اأو اإبلاغ عن وقوعها كما ل يجوز تكليف 

المحامي باأداء ال�شهادة في نزاع وكل اأو ا�شت�شير فيه اإل اإذا اأذن له الموكل كتابة بذلك«.

)3( ينظر ن�س المادة )119( من قانون الإجراءات الجنائية التي تن�س على اأنه: »يجب على ال�شاهد الذي اأتم الخام�شة ع�شرة من 

عمره اأن يحلف قبل اأداء ال�شهادة يمينًا باأن ي�شهد بالحق ول �شيء غير الحق، ويكون الحلف على ح�شب الأو�شاع الخا�شة بديانته اإن 

طلب ذلك.

ويجوز �شـماع �شهادة من لم يتم ال�شن المذكورة على �شبيل ال�شتدلل بغير يمين«.

)4( تراجع المادتان )123( و)233( من قانون الإجراءات الجنائية اللتان �شبقت الإ�شارة اإلى ن�شيهما.
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على اأنه يلاحظ باأن لمحكمة التمييز راأي اآخر في �شاأن ال�شهادة غير الم�شبوقة بيمين، فهي تَعُدها من 

ال�شاهد  باأقوال  الأخذ  اإنها تجيز  بل   ،
)1(

بالإدانة  عليها في الحكم  العتماد  يجوز  التي  الأدلة  قبيل 

جمع  مرحلة  اأن  من  الرغم  على   
)2(

بالجل�شة  �شهادته  �شماع  غير  من  ال�شتدللت  جمع  بمح�شر 

، وهذا ق�شاء – في 
3

ال�شتدللت – كما ل يخفى على رجال القانون – مرحلة ل يتولد عنها دليل 

راأينا – يجانب ال�شواب ويخالف القانون.

وتجدر الإ�شارة اإلى اأنه ثار الخلاف في الفقه حول اإذا ما كانت العبرة في تحليف ال�شاهد هي ب�شنه 

وقت اأداء ال�شهادة اأم وقت تحملها.

، ووفقًا لهذا الراأي، فاإنه ت�شمع �شهادة 
)4(

فذهب راأي اإلى اأن العبرة ب�شنه وقت اأدائها ل بوقت تحملها 

من اأتم �شن الخام�شة ع�شرة بعد حلف اليمين ولو كانت �شنه وقت معاينته الواقعة الإجرامية اأقل من 

ذلك.

، ومن ثم لم يجز – 
)5(

وخلافًا لهذا، ذهب راأي اآخر اإلى اأن العبرة ب�شنه وقت تحملها ل بوقت اأدائها 

وفقًا لهذا الراأي – �شماع �شهادة من اأتم �شن الخام�شة ع�شرة من العمر بيمين مادام لم يكن قد بلغ 

هذه ال�شن وقت اإدراك الواقعة الإجرامية.

والراأي الأول هو الأ�شوب في تقديرنا، لأن الحكمة من �شماع �شهادة من لم يتم الخام�شة ع�شرة من 

عمره بغير يمين هي األ يعاقب بالعقوبة المقررة ل�شهادة الزور – ومن اأركانها حلف اليمين – اإذا ما 

كذب، ول�شيما اأن هذه الفئة تتمتع بخيال وا�شع ولي�شت لديها القدرة على التمييز بين ملكة الذاكرة 

وملكة الخيال مما قد يدفعها اإلى خلق رواية كاذبة وخلق الأ�شانيد الموؤيدة لها، اأ�شف اإلى ذلك اأن 

هذه الفئة ل توجد عندها ملكة نقد تن�شبط بها تقديراتها، وبذلك ل يكون لحلف اليمين ذات الأثر 

الذي يحققه في نف�س البالغ. 

ثانيًا: قول الحقيقة: فال�شاهد ينبغي له اأن يلتزم ال�شدق فيما ي�شهد به واأل يكذب، لما للكذب من 

)1( وقد ق�شت في هذا ال�شاأن بقولها: » المقرر اأن القانون قد اأجاز �شماع ال�شهود الذين لم تبلغ �شنهم اربعة ع�شر عامًا بدون حلف يمين 

على �شبيل ال�شتدلل ولم يحرم على القا�شي الأخذ بتلك القوال التي يدلي بها على �شبيل ال�شتدلل اإذا اأح�س فيها ال�شدق بح�شب 

انها عن�شر من عنا�شر الثبات التي يقدرها القا�شي ح�شب اقتناعه«.

واإن كانت  واأنه  اإليها  بثقتها  ا�شتر�شلت  ال�شتدللت متى  ال�شاهد في مح�شر جمع  باأقوال  تاأخذ  اأن  للمحكمة   « وقالت في ذلك:   )2(

ال�شهادة ل تتكامل عنا�شرها قانونًا اإل بحلف ال�شاهد اليمين اإل اأن ذلك ل ينفي عن الأقوال التي يدلي بها ال�شاهد بغير حلف اأنها 

اإليه من عنا�شر  اإلى ما تطمئن  اإذ مرجع الأمر كله  اأقوال هذا ال�شاهد  اأن تعتمد في ق�شائها على  �شهادة ومن حق محكمة المو�شوع 

ال�شتدلل«. الطعن رقم 511 ل�شنة 2013م، جل�شة 2015/1/19م. 

)3( اأكثر تف�شيلًا:

ا: علي ف�شل البوعينين: مرحلة ال�شتدلل  د. محمود نجيب ح�شني: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 523. وينظر اأي�شً

والأحكام العامة التي يخ�شع لها التحقيق البتدائي في الت�شريع البتدائي، دار النه�شة العربية، القاهرة، م�شر، 2004م، �س 13.

)4( ينظر د. فوزية عبدال�شتار: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 550.

)5( ينظر اأ.د. اأمين م�شطفى محمد: حماية ال�شهود في قانون الإجراءات الجنائية، دار المطبوعات الجامعية، الإ�شكندرية، م�شر، 

2013م، �س 23. وكذلك راأي الدكتور محمود محمود م�شطفى م�شارًا اإليه في ذات المرجع.
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عظيم الخطر على العدالة وحقوق النا�س وحرياتهم. »وقد حر�س القانون على �شمان �شدق ال�شاهد 

بو�شيلتين: الأولى: معنوية ت�شتهدف اإيقاظ �شميره واإثارة خ�شيته من العقاب الأخروي، وهي اإلزامه 

باأداء اليمين قبل الإدلء ب�شهادته، الثانية: عقابية ت�شتهدف اإثارة خ�شيته من توقيع العقاب عليه، وهي 

.
)1( »

تقرير العقاب عن ال�شهادة الكاذبة اأي: �شهادة الزور

ال�شريعة الإ�شلامية الغراء »ال�شاهد  اأ�شمته  القانون، فال�شاهد الأمين الذي  ولي�س ذلك بعجيب من 

. على اأنه لي�س بلازم اأن تكون ال�شهادة اأمينة، فاأمانة ال�شهادة �شيء 
)2(

العدل« �شمان كبير للعدالة 

مع  ال�شاهد  ل�شان  على  عنها  المعبر  النطباعات  تطابق  تعني  فالأمانة  اآخر،  �شيء  فيها  والإخلا�س 

ا في �شهادته لكنه مدلٍ بانطباعات ل تمت اإلى الحقيقة  حقيقة الأمر الواقع، وقد يكون ال�شاهد مخل�شً

.
)3( 

ا فيها ب�شلة، فيكون �شاعتئذ غير اأمين في �شهادته رغم كونه مخل�شً

وعلى ذلك، فاإنه يجب توخي الحذر في تقييم ال�شهادة، ول�شيما اأنها قد ل تكون �شادقة دائمًا، بل قد 

يخالطها قدر من الكذب يرجع اإلى اآفة من اأعرا�شها الكذب من اأجل الكذب، اأو اإلى ميل نحو الظهور 

بمظهر الواثق يدفع ب�شاحبه اإلى تكملة موا�شع النق�س في روايته باأمور هي من �شنع خياله، اأو اإلى 

، اأو اإلى اأ�شباب اأخرى قد ل تكون معلومة.
)4(

نزعة فطرية اإلى الت�شخيم والتهويل والمبالغة 

وبعد ما تقدم، ل يبقى اإل الكلام عن �شلطة الق�شاء في تقدير ال�شهادة.

فيها  يوؤدون  التي  الظروف  وتقدير  ال�شهود  اأقوال  »وزن  اأن:  التمييز  محكمة  ق�شاء  في  المقرر  فمن 

ال�شبهات،  من  حولها  وحام  مطاعن  من  اإليها  وجه  مهما  اأقوالهم  على  الق�شاء  وتعويل  �شهادتهم 

اليه،  الذي تطمئن  التقدير  وتقدره  تراها  التي  المنزلة  تنزله  المو�شوع  اإلى محكمة  كل ذلك مرجعه 

وهي متى اأخذت ب�شهادتهم فاإن ذلك يفيــد اأنها اطرحــت جميـــع العتبارات التي �شاقها الدفــــــاع 

.
)5(

لحملهــــــا على عـدم الأخــــــذ بهــــــا« 

واأنه: »ل ي�شترط في �شهادة ال�شاهد اأو اأي دليل في الدعوى اأن تكون واردة على الحقيقة المراد اإثباتها 

اإلى  توؤدي  اأن  ال�شهادة  تلك  �شاأن  يكون من  اأن  يكفي  بل  تفا�شيلها على وجه دقيق،  وبجميع  باأكملها 

هذه الحقيقة با�شتنتاج �شائغ تجريه محكمة المو�شوع يتلاءم به ما قاله ال�شاهد بالقدر الذي رواه مع 

)1( د. فوزية عبدال�شتار: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 554.

اأو  اأبديت في التحقيق البتدائي  اأن تقرر تلاوة ال�شهادة التي  اأنه: »للمحكمة  وين�س ال�شارع بالمادة )235( من قانون العقوبات على 

الأقوال التي اأبديت في مح�شر جمع ال�شتدللت اأو اأمام الخبير اإذا تعذر �شماع ال�شاهد لأي �شبب من الأ�شباب اأو قبل المتهم اأو المدافع 

عنه ذلك«.

)2( د. اأحمد فتحي �شرور: الو�شيط في قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 499.

)3( د. رم�شي�س بهنام: علم النف�س الق�شائي، من�شاأة المعارف بالإ�شكندرية، م�شر، 1997م، �س 75.

)4( ينظر اأكثر تف�شيلًا في �شاأن مثالب ال�شهادة المرجع ال�شابق، �س 77 – 82.

)5( الطعنان رقما 590، 592 جنائي ل�شنة 2017م، جل�شة 2018/3/26م.
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.
)1(

عنا�شر الإثبات الأخرى المطروحة اأمامها« 

واأن: »لمحكمة المو�شوع اأن تجزئ اأقوال ال�شاهد فتاأخذ منها ما تطمئن اإليه وتطرح ما عداه لتعلق ذلك 

يعيب  اأقوالهم ل  اأو المحكوم عليهم في  ال�شهود  »تناق�س  واأن:   .
)2(

الدعوى«  اأدلة  ب�شلطتها في تقدير 

. واأن: »لمحكمة المو�شوع 
)3(

الحكم بالإدانة متى ا�شتخل�شت الحقيقة من اأقوالهم بما ل تناق�س فيه« 

اأن تلتفت عن قالة �شهود النفي مادامت ل تثق بما �شهدوا به وهي غير ملزمة بالإ�شارة اإلى اأقوالهم 

مادامت لم ت�شتند اإليها، واأن ق�شاءها بالإدانة لأدلة الثبوت التي اأوردتها دللة على اأنها لم تطمئن 

.
)4(

اإلى اأقوالهـــــــــم فاطرحتها« 

المبحث الثاني
الاعتراف

يحدد  التعريف  وهذا   .
)5(

عنه«  الإجرامية  الواقعة  ب�شدور  نف�شه  على  المتهم  »اإقرار  هو  العتراف 

. ووا�شح اأنه ل وجه 
)7(

ا- مو�شوعه باأنه واقعة اإجرامية  ، ويحدد -اأي�شً
)6(

جوهر العتراف باأنه اإعلان 

لإطلاق و�شف العتراف على الإعلان اإل اإذا كان �شادرًا عن المتهم، وكان مو�شوعه واقعة اإجرامية 

ي�شندها ذات المتهم اإلى نف�شه، وهو ما ي�شتفاد من ا�شتقراء ن�س المادة )220( من قانون الإجراءات 

الجنائية التي تن�س في فقرتها الثانية على اأنه: »ويُ�شاأل المتهم بعد ذلك عما اإذا كان معترفًا بارتكـاب 

الواقعــة الم�شنــدة اإليــــه، فاإن اعتـــرف جــاز للمحكمــــة الكتفـــــاء باعترافــه والحكــــم عليــــه بغيــــر 

.
)8(

�شمــــاع �شهــــــود ......« 

وترتيبًا على ما تقدم، فاإنه ل يُعد اعترافًا ما ين�شبه متهم اإلى متهم اآخر في الدعوى الواحدة. وما دام 

الأمر كذلك، يثور الت�شاوؤل حول التكييف ال�شحيح للاأقوال التي يبديها متهم على اآخر.

جرت اأحكام محكمة التمييز على اإطلاق و�شف العتراف على الأقوال التي ين�شبها متهم اإلى اآخر 

في الدعوى نف�شها، بقولها: »محكمة المو�شوع �شلطتها مطلقة في الأخذ باعتراف المتهم في حق نف�شه 

اأدوار التحقيق واإن عدل عنه بعد ذلك متى اطماأنت اإلى  وفي حق غيره من المتهمين في اأي دور من 

. وجرت في الآن نف�شه على و�شفها باأنها �شهادة، وقد عبرت عن 
)9(

�شحته ومطابقته للحقيقة والواقع« 

)1(محكمة التمييز: الطعن رقم 212 جنائي ل�شنة 2009م، جل�شة 2010/2/8م.

)2( محكمة التمييز: الطعن رقم 378 ل�شنة 2014م، جل�شة 2015/11/6م.

)3( محكمة التمييز: الطعن رقم 359 جنائي ل�شنة 2017م، 2018/1/29م.

)4( محكمة التمييز: الطعن رقم 190 ل�شنة 2016م، 2017/2/20م.

)5( يراجع حكم محكمة التمييز: الطعن رقم 225 ل�شنة 2012م، جل�شة 2013/9/13م.

)6( وو�شائل الإعلان تتعدد فقد تاأخذ �شكل القول اأو الكتابة اأو الإيماء اأو نحوها.

)7( ينظر كذلك د. محمود نجيب ح�شني: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 472.

ا لإجراءات المحاكمة  )8( مع ملاحظة اأن هذا الن�س ل ي�شفي على العتراف قوة الإثبات خا�شة، كل ما هنالك اأنه يقرر ترتيبًا خا�شًّ

في حال �شدور العتراف عن المتهم. ينظر المرجع �شابق، �س 472، 473.

)9( الطعن رقم 313 ل�شنة 2015م، جل�شة 2016/4/4م، ويراجع كذلك الطعن رقم 592 جنائي ل�شنة 2017م، جل�شة 2018/3/26م، 

والطعن رقم 285 ل�شنة 2016م، جل�شة 2017/4/3م، والطعن رقم 405 جنائي ل�شنة 2018م، جل�شة 2018/12/3م.
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ذلك بقولها: »من المقرر اأن اأقوال متهم على اآخر هي في حقيقتها �شهادة يرجع تقديرها اإلى محكمة 

.
)1(

المو�شوع« 

وهذا تناق�س بينّ، ووجه التناق�س اأن محكمة التمييز لم تلتزم راأيًا واحدًا فيما ين�شبه متهم اإلى متهم 

اآخر في الدعوى الواحدة واإنما اأطلقت عليه و�شفين متنافرين تمامًا. ثم اإن و�شف الأقوال التي يبديها 

متهم على اآخر باأنها اعتراف فمحل نظر، لأن العتراف – كما قدمنا – يفتر�س �شدوره عن متهم 

ين�شب الواقعة الإجرامية اإلى نف�شه ل اإلى غيره. اأما و�شف تلك الأقوال باأنها �شهادة واعتبار مبديها 

حلف  ال�شاهد  على  يوجب  الذي  القانون  ويخالف  المنطق  يجافي  قول  فهو  الدعوى  في  اإثبات  �شاهد 

. وال�شحيح – في راأينا – ما قال به جانب من 
)3( 

، بل يقرر العقاب على المتناع عن اأدائها
)2( 

اليمين

وهو اأن الأقوال التي يبديها متهم على اآخر ل تعدو �شوى دلئل اأو ا�شتدللت ل ي�شح العتماد 
 )4(

الفقه 

عليها وحدها عند الحكم بالإدانة ول الكتفاء بها، والحكم بغير �شماع ال�شهود، واإل عُد ذلك مخالفة 

.
)5(

�شريحة لن�س المادة )220( من قانون الإجراءات الجنائية 

للمادة  وفقًا  �شهود  �شماع  بغير  والحكم  به  الكتفاء  يجوز  الذي  العتراف  اأن  اإلى  الإ�شارة  در  تَجْ

)220( ال�شالفة البيان، اإنما هو العتراف الذي ي�شدر عن المتهم – في غير الجرائم المعاقب عليها 

 – في مجل�س الق�شاء فقط، اأي: الذي ي�شدر اأمــــام المحكمــــة، ويُطلق عليه »العتراف 
)6(

بالإعدام

. غير اأن هذا ل يعني عدم جواز العتداد بالعتراف ال�شادر خارج مجل�س الق�شاء، اإذ 
)7(

الق�شائي« 

)1( الطعن رقم 112 ل�شنة 2015م، 2015/4/6م. وتاأ�شي�شًا على ذلك، فاإن المتهم الذي يبدي الأقوال على الآخر يعد في نظر محكمة 

اإثبات  �شاهد  المتهمين تجعل منه  المتهم في حق غيره من  بها  التي يدلي  »الأقوال  اإن  تقول:  اإذ  اإثبات في هذه الحالة،  �شاهد  التمييز 

�شدهم«. الطعنان رقما 86، 89 جنائي ل�شنة 2005م، 2006/1/2م.

)2( تن�س المادة )119( من قانون الإجراءات الجنائية على اأن: »يجب على ال�شاهد الذي اأتم الخام�شة ع�شرة من عمره اأن يحلف قبل 

اأداء ال�شهادة يمينًا باأن ي�شهد بالحق ول �شيء غير الحق، ويكون الحلف على ح�شب الأو�شاع الخا�شة بديانته اإن طلب ذلك.

ويجوز �شـماع �شهادة من لم يتم ال�شن المذكورة على �شبيل ال�شتدلل بغير يمين«.

)3( ينظر ن�س المادة )233( من قانون الإجراءات الجنائية التي تن�س على اأنه: »اإذا امتنع ال�شاهد عن اأداء اليمين اأو اأداء ال�شهادة 

في غير الأحوال التي يجيز له القانون فيها ذلك حكم عليه في المخالفات بالحب�س مدة ل تزيد على خم�شة ع�شر يومًا اأو بغرامة ل تزيد 

على ع�شرة دنانير، وفي الجنح والجنايات بالحب�س مدة ل تزيد على ثلاثة اأ�شهر اأو بغرامة ل تزيد على مائة دينار.

واإذا عدل ال�شاهد عن امتناعه قبل قفل باب المرافعة يعفى من العقوبة المحكوم بها عليه كلها اأو بع�شها«.

)4( د. فوزية عبدال�شتار: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 571، د. محمد زكي اأبو عامر: الإثبات في المواد الجنائية، 

دار الجامعة الجديدة، ال�شكندرية، م�شر، 2011م، �س 199، 200 وما ورد بهام�س ال�شفحتين.

)5( �شبقت الإ�شارة اإلى الن�س. 

)6( اإذ ق�شي باأن: »الأ�شل للمحكمة التي يحاكم اأمامها المتهم الكتفاء باعترافه بالجل�شة بالتهمة التي يحاكم من اأجلها والحكم عليه 

بغير �شماع ال�شهود اإل اأنه تقديرًا من الم�شرع لج�شامة عقوبة الإعدام المقررة لبع�س الجرائم فقد اأوجب على المحكمة في هذه المادة اأن 

ت�شتكمل التحقيق و�شماع �شهود الإثبات ثم ت�شمع بعد ذلك �شهود النفي على ما ن�شت عليه المادة )1/226( من القانون ال�شالف الذكر. 

فاإذا ما اأخلت المحكمة بذلك ولم ت�شتكمل التحقيق �شواء اعترف المتهم اأمامها بالجريمة الم�شندة اإليه اأو لم يعترف فاإن حكمها يكون قد 

بني على اإجراءات باطلة«. الطعن رقم 113 جنائي ل�شنة 2018م، جل�شة 2018/3/26م.

)7( ينظر د. فوزية عبدال�شتار: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 571.
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ل مرية 
 )1(

حق المحكمة في الأخذ باعتراف المتهم في اأي دور من اأدوار التحقيق واإن عدل عنه بعد ذلك 

فيه، كل ما هنالك اأن هذا العتراف الذي ي�شدر خارج مجل�س الق�شاء �شلح بحال لأن يكون �شببًا 

للحكم بالإدانة بغير �شماع ال�شهود.

ويُلاحَظ اأن الحكم بالإدانة - بناءً على العتراف الق�شائي- جوازي للمحكمة متروك لمطلق تقديرها، 

فكما اأن لها اأن ت�شتعمل الرخ�شة التي منحها القانون اإياها وتكتفي به بالحكم بغير �شماع ال�شهود، 

.
)2(

فاإن لها اأن ت�شمع ال�شهود على الرغم من �شدور العتراف اإن �شاءت 

.
)3(

وفي جميع الأحوال، فاإنه ل ينبغي اأن يكون العتراف الق�شائي حائلًا دون �شماع المرافعة 

هذا، وي�شترط اأن يكون العتراف �شريحًا، جلي المعنى، قاطعًا في الدللة على اأن المتهم ق�شد به ن�شبة 

 وبناءً على ذلك، فاإنه ل يجوز للقا�شي اأن ي�شتنتج العتراف من هرب 
،)4(

ارتكاب الجريمة اإلى نف�شه 

المتهم اأو محاولة هربه، اأو من ت�شالحه اأو رغبته في الت�شالح مع المجني عليه، اأو من ت�شليمه باأنه كان 

في مكان الجريمة �شاعة وقوعها واأن بينه وبين المجني عليه �شغينة، اأو من قوله: اإنه �شبق اأن اعتدى 

.
)6(

، اأو من ت�شليمه ب�شبط ال�شلاح في منزله 
)5(

على المجني عليه اأو هدده بالقتل 

)1( وقد عبرت محكمة التمييز عن ذلك في قولها: »العتراف في الم�شائل الجنائية من عنا�شر ال�شتدلل التي تملك محكمة المو�شوع 

كامل الحرية في تقدير �شحتها وقيمتها في الثبات ولها في �شبيل ذلك اأن تاأخذ باعتراف المتهم في حق نف�شه وفي حق غيره من المتهمين 

في اأي دور من ادوار التحقيق اأو المحاكمة واإن عدل عنه بعد ذلك مادام اأنها اطماأنت اإلى �شحته ومطابقته للحقيقة والواقع«. الطعن 

رقم 405 جنائي ل�شنة 2018م، جل�شة 2018/12/3م.

م�شر،  بالإ�شكندرية،  المعارف  من�شاأة  اأخيرة،  طبعة  الجنائية،  الإجراءات  اأ�شول  في  المر�شفاوي  المر�شفاوي:  �شادق  ح�شن  ( د.  2(

1982م، �س 688.

)3( ويقول الدكتور ح�شن �شادق المر�شفاوي: اإن العلة من ذلك ترجع اإلى احتمال اأن تك�شف المرافعة عن ظروف مخففة توؤثر في قدر 

العقوبة وقد اأورد ما جاء في المذكرة الإي�شاحية لقانون الإجراءات الجنائية الم�شري في هذا ال�شاأن ون�شه: »رئي اإدخال تعديل فيما يتبع 

عند اعتراف المتهم في الجل�شة، فن�س على اأن العتراف اإذا كان من�شبًا على كل الفعل المكون للجريمة، جاز الحكم في الدعوى بدون 

�شماع �شهود، على اأن ذلك ل ي�شح اأن يكون �شببًا للحكم في الدعوى بدون مرافعة ول مناق�شة كما هي الحال في قانون تحقيق الجنايات 

الأهلي«. يراجع المرجع ال�شابق، �س 688، 689.

ل عليه كدليل اأ�شا�شي على ثبوت التهمة يجب اأن يكون  )4( وقد عبرت محكمة النق�س الم�شرية عن ذلك بقولها: »العتراف الذي يعوَّ

ا في اقتراف الجريمة، واأن يكون من ال�شراحة والو�شوح بحيث ل يحتمل تاأويلًا، وحق محكمة المو�شوع في تجزئة العتراف م�شروط  ن�شًّ

باأل تن�شخه بما يحيله عن معناه، اأو يجرفه عن موا�شعه«. الطعن رقم 30491 ل�شنة 86 ق�شائية، جل�شة 2017/12/6م. 

ا في اقتراف الجريمة واأن يكون من  وكذلك في قولها: »العتراف المعتبر في المواد الجنائية الذي يوؤاخذ به المتهم يجب اأن يكون ن�شًّ

ولعلل مختلفة،  المتهم قيلت في منا�شبات  اأقوال  نتف متفرقة من  الأدلة على  �شوق  واأما  تاأويلًا.  والو�شوح بحيث ل يحتمل  ال�شراحة 

وجمعها على اأنها اعتراف بالتهمة فلا يعد اعترافًا اإذا كانت حقيقته تحميلًا لألفاظ المتهم بما لم يق�شده منها«. الطعن رقم 64 ل�شنة 

48 ق�شائية، جل�شة 1931/1/8م. 

)5( ينظر د. محمد زكي اأبو عامر: الإثبات في المواد الجنائية، مرجع �شابق، �س 202، د. فوزية عبدال�شتار: �شرح قانون الإجراءات 

الجنائية، مرجع �شابق، �س 575.

ا اآخر قد األقاه  )6( في ذلك قالت محكمة النق�س الم�شرية: اإنه »متى كان المتهم اإذ �شلم ب�شبط ال�شلاح في منزله قد تم�شك باأن �شخ�شً

عليه ليكيد له، فهذا ل ي�شح عده اعترافاً منه باإحراز ال�شلاح. فاإذا كان الحكم قد عد ذلك اعترافًا فاإنه يكون معيبًا بما ي�شتوجب 

نق�شه. ول يوؤثر في ذلك اأن يكون الحكم قد اعتمد في نف�س الوقت على دليل اآخر اإذ الأدلة في المواد الجنائية مت�شاندة ي�شد بع�شها 

ا فلا يعرف ما كان ي�شتقر عليه راأي المحكمة اإذا ما ا�شتبعد دليل منها«. الطعن رقم 249 ل�شنة 22 ق�شائية، جل�شة 1952/6/10م.  بع�شً

مكتب فني �س 3، ق 403، �س 1076.
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األ  له  وينبغي  المتهم،  اأقوال  مراد  والحذر في تحديد  الدقة  توخي  القا�شي  يلزم  اأنه  اإلى  هنا  وننبه 

يحرف كلام المتهم ويوؤوله تاأويلًا فا�شدًا اتباعًا لهوى م�شل عن الطريــــق القويــــم اأو لأي �شــبب من 

الأ�شبـــاب.

وكذا، ي�شترط اأن يكون العتراف �شادرًا عن عاقل مميز. فلهذا، اإذا ثبت اأن العتراف قد �شدر عمن 

ا اأو المجنون، وجب طرح العتراف وعدم  فقد عقله لأي �شبب كان كما ال�شكران اأو المنوم مغناطي�شيًّ

العتداد به.

العيوب،  من  وخالية  اإرادة حرة  �شادرًا عن  العتراف  يكون  اأن  ي�شترط  فاإنه  ذلك،  اإلى  وبالإ�شافة 

لذا ن�شت المادة )253( من قانون الإجراءات الجنائية على اأن: »يحكم القا�شي في الدعوى ح�شب 

العقيدة التي تكونت لديه بكامل حريته، ومع ذلك ل يجوز له اأن يبني حكمه على اأي دليل لم يطرح 

اأمامه في الجل�شة وكل قول يثبت اأنه �شدر من اأحد المتهمين اأو ال�شهود تحت وطاأة الإكراه اأو التهديد 

، والإكراه نوعان: اإكراه مادي، وهو 
)2(

. ومما يعدم الإرادة ويعيبها هو الإكراه 
)1(

يُهدر ول يُعَول عليه« 

ا�شتخدام قوة مادية اأو التع�شف في ا�شتخدام �شلطة اإزاء المتهم بكيفية تبلغ حد ال�شيطرة على اأع�شاء 

اإرادته، ومثاله التعذيب والعتداء على �شلامة الج�شم وا�شتخدام  اإيلامه بغية التاأثير في  اأو  ج�شمه 

الو�شائل العلمية الحديثة كالعقاقير وجهاز ك�شف الكذب.

واإكراه معنوي، وهو على نقي�س الإكراه المادي ل يفتر�س قوة مادية واإنما يقت�شر على مجرد التاأثير 

في اإرادة المتهم لحملها على اتجاه معين عن طريق اإ�شعارها في �شورة مح�شو�شة ب�شر منتظر اإن لم 

، ومن اأمثلته التهديد والإغراء اأو الوعد وخداع المتهم وتحليفه اليمين.
)3(

تتجه على النحو المطلوب 

على اأن مجرد الخوف من اإجراء م�شروع ل يُعد �شببًا كافيًا لإبطال العتراف، وتطبيقًا لذلك ق�شي 

، وباأن: »ح�شور 
)4(

اإلى بطلان العتراف الذي �شدر منه«  يوؤدي  اإكراهًا  يُعد  باأن: »توقيف المتهم ل 

�شابط ال�شرطة التحقيق ل يعيب اإجراءاته لأن �شلطان الوظيفة في ذاته بما ي�شبغه على �شاحبه من 

اإذ  ا،  اأو معنويًّ ا كان  بالأذى ماديًّ المتهم  اإلى  ي�شتطل  اإكراهًا مادام لم  يعد  و�شلطات ل  اخت�شا�شات 

مجرد الخ�شية منه ل يُعد من الإكراه المبطل للاعتراف ل معنى ول حكمًا، ما لم ت�شتخل�س المحكمة 

.
)5(

من ظروف الدعوى وملاب�شاتها تاأثر اإرادة المتهم من ذلك ال�شلطان حينما اأدلى باعترافه« 

وغني عن البيان اأن الكراه، مهما يكن قدره من ال�شاآلة، فهو يبطل العتراف المترتب عليه بطلانًا 

ا وهو ل يعد كذلك – ولو كان  )1( في ذلك قالت محكمة التمييز البحرينية: اإن »العتراف الذي يعول عليه يجب اأن يكون اختياريًّ

�شادقًا – اإذا �شدر اأثر اإكراه اأو تهديد كائنًا ما كان قدر هذا التهديد اأو ذلك الإكراه«. الطعن رقم 26 جنائي ل�شنة 2004م، جل�شة 

2004/11/29م.

)2( ينظر اأكثر تف�شيلاً في هذا ال�شاأن موؤلفنا عي�شى عبدالرحمن المعلا: الو�شيط في اأ�شول ال�شتجواب الجنائي، الطبعة الأولى، دار 

النه�شة العربية، القاهرة، م�شر، 2021م، �س 68 – 74.

)3( د. محمود نجيب ح�شني: �شرح قانون العقوبات، الق�شم العام، الطبعة ال�شابعة، دار النه�شة العربية، القاهرة، م�شر، 2012م، 

�ص 628.

)4( يراجع حكم محكمة التمييز البحرينية: الطعنان رقما 86، 89 جنائي ل�شنة 2005م، 2006/1/2م.

)5( محكمة التمييز البحرينية: الطعن رقم 84 جنائي ل�شنة 2006م، 2007/4/16م.
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بين  ال�شببية  رابطة  بقيام  مرتهن  البطلان  هذا  تقرير  اأن  غير   ،
)1(

العام  بالنظام  متعلقًا  مطلقًا 

 .
)2(

العتراف والإكراه، فاإذا ما انتفت هذه ال�شلة جاز للقا�شي اأن ي�شتند في حكمه اإلى العتراف 

على  يتعين  التي  الجوهرية  الدفوع  من  يعد  الإكراه  وطاأة  تحت  ل�شدوره  العتراف  ببطلان  والدفع 

المحكمة مناق�شتها في حكمها والرد عليها، واإل ترتب على اإغفال ذلك بطلان الحكم، هذا في حال اإن 

.
)3(

اأخذت بالعتراف، اأما اإن هي لم تاأخذ به، فلا اإلزام عليها بالرد على الدفع 

ومهما يكن من اأمر، فاإن الدفع ببطلان العتراف ل�شدوره تحت وطاأة الإكراه ل تجوز اإثارته اأول مرة 

اأمام محكمة التمييز، لما يقت�شيه ذلك من تحقيق مو�شوعي يخرج عن وظيفتها.

والخلا�شة مما تقدم، اأن العتراف اإذا ما ا�شتوفى �شروطه ال�شالفة ب�شدوره عن المتهم نف�شه عن 

اإرادة حرة وواعية وكان وا�شحًا و�شريحًا ل غمو�س فيه ول لب�س، عُد دليلًا كاملًا جائز ال�شتناد اإليه 

في الإدانة.

ومما ي�شتلزم وقفة خا�شة الكلام عن قوة العتراف في الإثبات.

اأحدهما يتطرف في تقرير حجية مطلقة للاعتراف،  ففي ذلك نجد اتجاهين متقابلين متطرفين: 

.
)4(

والآخر: يتطرف في تجريده من كل حجية منظورًا اإليه بمفرده 

الإمبراطورية  ع�شر  في  الخ�شو�س  وجه  وعلى  الغابرة  الأزمنة  منذ  �شائدًا  كان  الأول  فالتجاه 

للاأدلة،  �شيدًا  بو�شفه  اآنذاك  العتراف  اإلى  ينظر  كان  اإذ  الو�شطى،  الع�شور  اإلى  و�شولً  الرومانية 

اإن القائمين على �شئون  ، حتى 
)5(

وكان بذلك يعفي الق�شاء من البحث في عنا�شر الإثبات الأخرى 

 
)6(

الحكم ا�شتباحوا لأنف�شهم اإخ�شاع المتهمين في �شبيل الظفر باعترافاتهم لأب�شع �شنوف التعذيب 

ما تق�شعر منه الأنف�س وت�شيب من هوله الأبدان.

والتجاه الثاني فحواه – كما قدمنا – تجريد العتراف من حجيته المطلقة، وقد جاء نتيجة ردة فعل 

طبيعية لتاريخ العتراف المحمل بالأوزار، فالعتراف وفقًا لهذا التجاه ل ي�شلح وحده �شندًا للاإدانة 

)1( د. رءوف عبيد: مبادئ الإجراءات الجنائية في القانون الم�شري، دار الفكر العربي، القاهرة، م�شر، 2006م، �س 696.

)2( د. فوزية عبدال�شتار: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 573.

)3( وقد ق�شت محكمة التمييز البحرينية بقولها: »من المقرر اأن الدفع ببطلان العتراف ل�شدوره تحت تاأثير التهديد اأو الإكراه هو 

دفع جوهري يجب على محكمة المو�شوع مناق�شته والرد عليه مادام الحكم قد عول في ق�شائه بالإدانة على ذلك العتراف«. الطعن رقم 

26 جنائي ل�شنة 2004م، جل�شة 2004/11/29م.

)4( د. رم�شي�س بهنام: علم النف�س الق�شائي، مرجع �شابق، �س 63.

)5( د. اأحمد فتحي �شرور: الو�شيط في قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 532.

)6( د. رم�شي�س بهنام: علم النف�س الق�شائي، مرجع �شابق، �س 63.

على اأن التعذيب لم يكن مجرد و�شيلة لحمل المتهم على العتراف، بل كانت له دوافع عقائدية خاطئة للاعتقاد اأن التعذيب هو و�شيلة 

لإثبات اإدانة المتهم اأو براءته اأمام عموم ال�شعب، فقد كان يتم تعري�س المتهم لبع�س الختبارات الع�شيرة انتظارًا لبيـــان حكـــم الـــرب 

– في اعتقادهم – في �شاأنه، كاأن يلقى بالمتهم في النهر اأو حو�س ماء من بعد تقييد يده اليمنى اإلى قدمه الي�شرى، فاإذا غرق كان ذلك 
دليلًا على اإدانته، واإذا طفا على �شطح الماء رغم تقييده كان دليلًا على براءته، كما كانوا يلقون المتهم في النار تحت تاأثير العتقاد 

اأن النار ل تحرق بريئًا. ينظر د. عمر الفاروق الح�شيني: تعذيب المتهم لحمله على العتراف، الطبعة العربية الحديثة، 1986م، �س 

.15 ،14
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 the corpus delicti الغربي  الفقه  في  عليها  يطلق  قاعدة  وهي  اأخرى،  باأدلة  مدعمًا  يكن  لم  ما 

rule. وقد جاء في قرارات الموؤتمر الدولي ال�شاد�س لقانون العقوبات المنعقد في روما عام 1953م اأن 

.
)1( 

العتراف ل يُعد من الأدلة القانونية

وفي مقابل تطرف التجاهين، ظهر اتجاه ثالث يندفع �شوب قبلة ل تبلغ مبلغهما من التطرف، وي�شود 

هذا التجاه الفقه العربي الحديث في مجموعه، وهو – في تقديرنا – يمثل التجاه الأ�شوب، لأنه كما 

قد يكون العتراف وليد اإكراه مادي اأو معنوي، اأو وليد غلط في الإدراك كاأن يعترف المتهم باأنه قتل 

ا ثم يثبت بعد ذلك اأن الوفاة كانت نتيجة �شم د�شه خ�شم لهذا الأخير  اآخر باأن لكمه واأ�شقطه اأر�شً

في طعامه غير المتهم، اأو �شادرًا نتيجة بواعث اأخرى ل تمت اإلى قول الحقيقة ب�شلة، كما لو �شدر 

اأ�شد واأفدح، ويظهر ذلك حالة الزنى  اأو لتجنب اتهام  الت�شتر على �شخ�س عزيز  بدافع الرغبة في 

عندما ي�شبط �شخ�س في بيت ع�شيقته فيعترف بتهمة ال�شرقة حفاظًا على �شرفها واتقاء ل�شر عقوبة 

، اأو �شدر بدافع الرغبة في تخلي�س الجاني من العقاب، ومثال ذلك اأن يعترف البن بجريمة 
)2(

الزنى 

للجريمة،  فاعلًا  النا�س  اأمام  الظهور  لمجرد  اأو  ال�شجن،  دخول  في  الرغبة  بدافع  اأو  والده،  ارتكبها 

.
)3(

ول�شيما في الجرائم ال�شيا�شية التي ي�شفي النا�س على فاعلها و�شام البطولة 

فاإن العتراف قد يكون �شادرًا كذلك عن اإرادة حرة وواعية، وعن وازع ال�شمير كما لو كان ثمرة توبة 

ا-  اأو ندم اأو كليهما معًا، مما يقت�شي عدم اإهدار حجيته في الإثبات ب�شورة مطلقة، ويقت�شي -اأي�شً

العتراف للقا�شي ب�شلطة تقدير العتراف، فاإذا ما راآه م�شتوفيًا ل�شروطه من الناحية الإجرائية اأخذ 

به، واإل التزم اإهداره وعدم التعويل عليه في حكمه.

وهذا ما اأخذت به الت�شريعات العربية في مجملها ومن بينها قانون الإجراءات الجنائية البحريني.

ق�شارى القول: اإن العتراف لم تَعُد له ال�شيادة على �شائر الأدلة، بل هو اإن �شح اأ�شعفها، لأن كون 

ا  العتراف �شادرًا عن اإرادة حرة وواعية وعن وازع ال�شمير ومطابقًا للحقيقة والواقع فهو نادر جدًّ

في الواقع العملي، ول عجب فطبائع الب�شر مجبولة على عدم هلاك نف�شها بنف�شها، مما يوجب على 

القا�شي توخي منتهى الفطنة وغاية الحذر في تقييم العتراف وتحديد مداه من ال�شدق، واأل يتعجل 

في القطع ب�شحته اإل من بعد الوقوف على ظروف �شدوره وعلى نية المتهم وقتها، اإذ قد يتك�شف له 

اأنه كان وليد غلط في الإدراك اأو قهر مادي اأو معنوي اأو نتيجة بواعث لي�س من بينها قول الحقيقة.

المبحث الثالث
الخبرة

تُعرف الخبرة باأنها »ال�شت�شارة الفنية التي ي�شتعين بها القا�شي اأو المحقق في مجال الإثبات لم�شاعدته 

)1( يراجع د. اأحمد فتحي �شرور: الو�شيط في قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 532، 533.

)2( د. محمد الغرياني المبروك اأبو خ�شرة: ا�شتجواب المتهم و�شماناته في مراحل الدعوى، دار المطبوعات الجامعية، الإ�شكندرية، 

2012م، �س 407.

)3( د. محمد زكي اأبو عامر: الإثبات في المواد الجنائية، مرجع �شابق، �س 205.
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على تقدير الم�شائل الفنية التي يحتاج تقديرها اإلى معرفة فنية اأو دراية ل تتوافر لدى ع�شو ال�شلطة 

.
)1(

الق�شائية المخت�س بحكم عمله وثقافته« 

والتعريف المتقدم يقودنا اإلى القول باأن المعارف التي يكت�شبها المرء في �شاأن فن معين اأو م�شاألة فنية 

معينة من جراء الممار�شات العملية والتجارب الم�شتمرة، هي ما تجعل منه خبيًرا في ذلك الفن اأو في 

تلك الم�شاألة.

والخبير كما اأنه باحث عن دليل، فهو عون للقا�شي، لأن راأيه لي�س كما ال�شهادة مجرد ت�شجيل لأمور 

واأ�شياء واقعية، واإنما هو حكم ي�شدر في م�شاألة معينة وي�شتلزم، بافترا�س اأن هذه الأمور والأ�شياء 

م�شادر  اإلى  الرجوع  يقت�شي  التحري  وهذا  وزيفه،  خطئه  عن  اأو  و�شوابه  �شدقه  عن  تحريًا  ثابتة، 

ا�شتظهار �شدق  تتطلبه مهمة  ا وفكريًّا مختلفًا تمامًا عما  ليخو�س فيه مجهودًا ذهنيًّ علمية وفنية، 

اأقوال ال�شهود في الدعوى اأو كذبهم فيما اأدلوا به من اأمور، ولذلك قيل – وبحق – اإن راأي الخبير، 

ف�شلًا عن كونه دليل اإثبات، فهو حكم فني يعاون القا�شي على اإ�شدار حكمه الق�شائي، ومعنى ذلك، 

.
)2(

ا ل يمكن اإنكاره في ح�شم الدعوى، اإذ يدخل في المرحلة الممهدة لهذا الح�شم  اأن للخبرة دورًا مهمًّ

ون�شتخل�س مما تقدم، اأن نطاق الخبرة ينح�شر في الم�شائل الفنية التي يتعذر على القا�شي اأن ي�شق 

طريقه فيها من دون راأي اأهل الفن المتخ�ش�س ول يتعداها. وعلى هذا النحو، فاإنه يخرج من نطاق 

. ويخرج من نطاق الخبرة كذلك ما ي�شتند 
)3(

الخبرة الآراء ال�شخ�شية التي ي�شمّنها الخبير تقريره 

اإذا  اإل  اأعمال الخبرة،  المعاينة من  تُعد  ل  وعلى ذلك،  – اإلى الحوا�س فقط،  ال�شهادة  – كما  فيه 

اعتبــار  �شــاغ  فعندئـــذ  الأ�شـــول،  هــذه  بف�شــل  نتائجهــا  وا�شتخل�شت  فنيـة  لأ�شــول  طبقًا  اأجريت 

. ومثال ذلك، اأن ي�شتخل�س �شرطي المرور من معاينة موقع الحادث 
)4(

مجريهـــا خبيــــرًا في الدعـــوى 

واآثار الفرامل على اأر�شية ال�شارع وقيا�س طولها وغيرها من العمليات الفنية كقيا�س م�شافة رد الفعل 

ب�شرعة  �شيارته  الجانــي  قيـادة  نتيجة  وقع  المروري  الحادث  اأن  الوقوف،  وم�شافة  الفرملة  وم�شافة 

.
)5(

عاليــة تفـــوق ال�شرعــة المقــررة لل�شــارع 

اأن الخبرة ل ترد على الم�شائل القانونية مهما تبلغ دقتها و�شعوبتها، لأن تف�شير  اإلى  تجدر الإ�شارة 

.
)6(

القانون وتطبيق كلمته من مهام القا�شي وحده من دون منازع 

وعلى كل حال، تلتزم المحكمة بندب خبير في الدعوى في حالتين: 

)1( د. اآمال عثمان عبدالرحيم: الخبرة في الم�شائل الجنائية، دار النه�شة العربية، القاهرة، م�شر، 1964م، �س 3.

)2( د. رم�شي�س بهنام: علم النف�س الق�شائي، مرجع �شابق، �س 84.

)3( ينظر د. م�شطفى محمد عبدالمح�شن: الحكم الجنائي )المبادئ والمفتر�شات(، بدون نا�شر، 2003م/2004م، �س 213.

)4( ينظر د. اآمال عثمان عبدالرحيم: الخبرة في الم�شائل الجنائية، مرجع �شابق، �س 155.

)5( ففي هذا المثال يعد �شرطي المرور خبيًرا في الدعوى، اأما اإذا اقت�شر دوره على مجرد اإثبات حالة فينح�شر عنه – كما قدمنا – 

هذا الو�شف.

)6( د. م�شطفى محمد عبدالمح�شن: الحكم الجنائي )المبادئ والمفتر�شات(، مرجع �شابق، �س 214.
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الحالة الأولى: عندما يوجد ن�س قانوني يلزمها بذلك. ومن ذلك ما ن�س عليه القانون في الفقرة 
بقوله:  المعاملة  �شوء  من  وحمايتهم  للاأطفال  الإ�شلاحية  العدالة  قانون  من   )2( المادة  من  الثانية 

»ويكون اإثبات �شن الطفل بموجب �شهادة ميلاد اأو بطاقة �شخ�شية اأو اأي م�شتند ر�شمي اآخر، وفي حال 

عدم وجود هذا الم�شتند يتم تقرير ال�شن بمعرفة الجهات التي ي�شدر ب�شاأنها قرار من الوزير المعني 

ب�شئون العدل بالتفاق مع وزير ال�شحة«.

والحالة الثانية: في الم�شائل الفنية البحتة. ومن قبيل الم�شائل الفنية البحتة الك�شف عن كنه المخدر، 
اإذا �شقت المحكمة طريقها نحو  اأنه  الفني. ويعني ذلك،  الدليل  فالقطع في ذلك ل ي�شلح فيه غير 

اإبداء الراأي في كنه المادة الم�شبوطة، فاإن حكمها يكون باطلًا، ول يغير من ذلك التغني بالمبداأ القائل: 

»القا�شي هو الخبير الأعلى في الدعوى«، لأن ما قامت به المحكمة في المثال ال�شابق يُعد و�شعًا للمبداأ 

في غير مو�شعه.

وما عدا هاتين الحالتين، يكون للمحكمة حق تقدير اإذا ما كانت الم�شاألة تحتاج اإلى خبير من عدمه، 

اإذا هي راأت من الأدلة  اأن: »المحكمة غير ملزمة بندب خبير في الدعوى  التمييز  فالمقرر في ق�شاء 

المقدمة في الدعوى ما يكفي للف�شل فيها دون حاجة اإلى ندبه، فاإن النعي على الحكم بدعوى الإخلال 

.
)1(

بحق الدفاع لعدم اإجابة الطاعن اإلى طلبه ندب خبير يكون غير مقبول« 

واأن المحكمة »لي�شت ملزمة بندب خبير اآخر في الدعوى، ما دامت الواقعة قد و�شحت لديها ولم تر هي 

.
)2(

من جانبها حاجة اإلى اتخاذ هذا الإجراء« 

القوة  وزن  في  الحق  خال�س  للمحكمة  يكون  فاإنه  الدعوى،  اأدلة  من  دليل  الخبير  تقرير  اإن  وحيث 

التدليلية له من دون معقب، وقد ق�شي باأن: »تقدير اآراء الخبراء والف�شل فيما يوجه اإلى تقاريرهم 

من اعترا�شات ومطاعن مرجعه اإلى محكمة المو�شوع التي لها كامل الحرية في تقدير القوة التدليلية 

لتلك التقارير، �شاأنها في ذلك �شاأن �شائر الأدلة لتعلق الأمر ب�شلطتها في تقدير الدليل واأنها ل تلتزم 

بالرد على الطعون الموجهة اإلى تقارير الخبراء مادامت قد اأخذت بما جاء فيها، لأن موؤدى ذلك اأنها 

لم تجد في تلك الطعون ما ي�شتحق التفاتها اليه ومن ثم فاإن ما يثيره الطاعنان في هذا ال�شاأن يكون 

.
)3( 

غير �شديد«

ومفاد ذلك، اأن ما يقدره الخبير غير ملزم للمحكمة في جميع الأحوال، فلها اأن تاأخذ به اإن �شاءت 

اأو اأن تلتفت عنه، ولها خال�س الحق في اأن تاأمر الخبير باإعادة ماأموريته اإذا وجدت اأن تقريره غير 

باأن  اإن راأت محلًاّ لذلك، مع الأخذ في عين العتبار  به  اآخر  اأن ت�شتبدل خبيًرا  لها  اأن  وا�شح، كما 

حق المحكمة في تقدير راأي الخبير ل يقوم بال�شتغناء عنه ابتداءً، واإنما يكون بالنظر فيه وتحقيقه 

)1( الطعن رقم 161 ل�شنة 2016م، جل�شة 2016/12/5م.

)2( محكمة التمييز: الطعن رقم 359 جنائي ل�شنة 2017م، جل�شة 2018/1/29م.

)3( محكمة التمييز: الطعن رقم 556 ل�شنة 2014م، جل�شة 2016/4/4م.
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.
)1(

وتمحي�شه واطراحه اإلى غيره اأقوى منه 

ويلفت النظر اأن لي�س في القانون ما يمنع تعدد الخبراء في الدعوى، ومعنى هذا، اأنه يجوز للمحكمة اأن 

ت�شتمد اقتناعها من تقريرين منف�شلين لخبيرين مختلفين اأو من عدة تقارير كل منها مُعَد بوا�شطة 

خبير مختلف، بل لها ذلك حتى مع وجود تناق�س في جزئيات معينة من التقارير المتعددة مادامت قد 

ا�شتخل�شت الحقيقة من مجموع التقارير بما ل تناق�س فيه.

اأن يكون جماع  اأن تطابق الدليل القولي مع الدليل الفني غير لزم، ويكفي  اأخيًرا اإلى  ويقودنا هذا 

ي�شتع�شي على  ا  تناق�شً الفني  الدليل  – غير متناق�س مع  به المحكمة  اأخذت  – كما  القولي  الدليل 

.
)2(

المواءمة والتوفيق 

المبحث الرابع
القرائن

تنق�شم القرائن اإلى ق�شمين رئي�شين: 

1( قرائن قانونية، وتنق�شم بدورها اإلى نوعين: قرائن قانونية قاطعة، وقرائن قانونية ب�شيطة.

)1( ينظر كذلك د. محمود عبدالحي محمد علي: الهتمام بالطفولة واأثره في منع النحراف وتحقيق التنمية، الطبعة الأولى، دار 

الفكر والقانون، المن�شورة، م�شر، 2018م، �س 85.

)2( في ذلك قالت محكمة التمييز: »من المقرر اأنه لي�س بلازم اأن تطابق اأقوال ال�شهود م�شمون الدليل الفني على الحقيقة التي و�شلت 

ا ي�شتع�شي على  اإليها المحكمة بجموع تفا�شيلها، بل يكفي اأن يكون جماع الدليل القولي غير متناق�س مع جوهر الدليل الفني تناق�شً

الملاءمة والتوفيق، وكانت المحكمة قد اأف�شحت عن اطمئنانها لما ح�شلته من اأقوال �شهود الإثبات من اأن الحادث الذي نجم عن وفاة 

المجني عليها مرجعه التفجير الذي حدث حال قيادتها ل�شيارتها بمكان الحادث ونقل عن تقرير الطبيب ال�شرعي ان اإ�شابة المجني 

عليها بالراأ�س جائزة الحدوث من اإحدى �شظايا النفجار وفق ما جــاء بمذكرة النيابة وما اأحدثته من ته�شم �شديد بعظام الجمجمة 

وتهتك ج�شيم ونزيف باأن�شجة المخ، وعن تقرير م�شرح الجريمة اأنه بالك�شف والمعاينة عن مكان الحادث تبين وجود حفرة غير منتظمة 

ال�شكل بعر�س 14 �شم وهي مركز النفجار واأن النفجار ناتج عن تفجير عبوة متفجرة يرجح ان تكون م�شادة للاأفراد يتم التحكم 

ا نتيجة قوة النفجار وعن تقرير مختبر  فيها عن بعد واحتوائها على طبقة من الكرات المعدنية التي تنطلق كمقاذيف ب�شرعة عالية جدًّ

البحث الجنائي لفح�س العينات من مكان الحادث اأنها بقايا لعبوة متفجرة م�شادة للاأفراد. ولما كان الطاعن ل يجادل في �شحة ما 

ح�شله الحكم من اأقوال ال�شهود وتقارير الطبيب ال�شرعي وم�شرح الجريمة ومختبر البحث الجنائي وكانت اأقوال ال�شهود لما اأوردها 

الحكم ل تتعار�س بل تتلاءم مع ما نقله عن تقارير الطبيب ال�شرعي وم�شرح الجريمة ومختبر البحث الجنائي التي اأثبتت وفاة المجني 

عليها من اإحدى �شظايا انفجار تلك العبوة المتفجرة وفق الت�شوير الوارد بمذكرة النيابة بما تنق�شي معه دعوى قيام التناق�س بين 

الأدلة التي اأخذ بها الحكم، وكان لي�س بلازم اأن يورد الحكم ما اأثاره الدفاع من تناق�س بين الدليلين القولي والفني مادام ما اأورده في 

مدوناته يت�شمن الرد على ذلك الدفاع اإذ اإن المحكمة ل تلتزم بمتابعة الخ�شم في مناحي دفاعه المختلفة والرد عليها ا�شتقلالً طالما 

اأن الرد ي�شتفاد من اأدلة الثبوت التي اأوردها الحكم، فاإن ما يثيره الطاعن في هذا الخ�شو�س ل يكون �شديدًا«. الطعن رقم 595 جنائي 

ل�شنة 2017م، جل�شة 2018/2/26م.
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2( قرائن ق�شائية.

والواقع اأن كل نوع من هذه القرائن له خ�شائ�شه التي تميزه عن غيره، ومن ثم وجبت درا�شة كل نوع 

على حدة.

أولًا: القرائن القانونية:
تتميز القرائن القانونية- بوجه عام- باأنها من �شنع القانون، فهي تبعًا لهذا محددة ح�شرًا و�شلفًا 

بن�شو�س القانون، والعلة من ذلك هي اطرادها وا�شتقرارها في العمل الق�شائي ما جعلها جديرة في 

، وقد قلنا: اإن هذه القرائن تكون اإما قاطعة واإما 
)1(

نظر وا�شع القانون بالن�س على توحيد دللتها 

ب�شيطة.

فاأما القرائن القانونية القاطعة، فهي التي ي�شفي عليها القانون قوة تبلغ حد اليقين الجازم، ويقت�شي 

، ما يعني اأنها تُعَد في جميع الأحوال مقيدة 
)2(

ذلك بداهة عدم جواز نق�س دللتها باإثبات عك�شها 

الأحكام  في  ال�شحة  قرينة  القاطعة،  القانونية  القرينة  ومثال   .
)3(

واحد  اآن  في  والخ�شوم  للقا�شي 

الباتة الحائزة قوة الأمر المق�شي به، وقرينة انعدام التمييز فيمن لم يبلغ ال�شابعة من عمره، وقرينة 

.
)4( 

ا بالحكم الغيابي عند ح�شول التقرير بالمعار�شة من وكيله علم المتهم المحكوم عليه غيابيًّ

اآخر من طرق  اأي طريق  واأما القرائن القانونية الب�شيطة، فهي التي تغني من قُررت لم�شلحته عن 

العلم  قرينة  الب�شيطة،  القانونية  القرائن  قبيل  ومن   .
)5(

العك�شي  بالدليل  نق�شها  ويجوز  الإثبات، 

.
)7(

، وقرينة علم الجاني بقيام الزوجية في جريمة الزنى
)6(

بالقانون بعد ن�شره في الجريدة الر�شمية 

1)( د. عبدالرزاق ال�شنهوري: الو�شيط في �شرح القانون المدني الجديد، ج 2، دار اإحياء التراث العربي، بيروت، لبنان، بدون �شنة 

طبع، �س 337.

)2( ينظر كذلك د. محمد لطفي عبدالفتاح: القانون الجنائي وا�شتخدامات التكنولوجيا الحيوية، دار الفكر والقانون، م�شر، 2012م، 

�ص 179.

)3( د. رءوف عبيد: مبادئ الإجراءات الجنائية في القانون الم�شري، مرجع �شابق، �س 726.

)4( تن�س الفقرة الأولى من المادة )290( من قانون الإجراءات الجنائية البحريني على اأنه: »تح�شل المعار�شة بتقرير في ق�شم كتاب 

المحكمة التي اأ�شدرت الحكم ويثبت فيه تاريخ الجل�شة التي حددت لنظرها ويعد ذلك اإعلانًا لها ولو كان التقرير من وكيل«.

)5( وقد ن�شت على القرائن القانونية الب�شيطة المادة )97( من قانون الإثبات في المواد المدنية والتجارية بقولها: »القرائن التي ين�س 

عليها القانون تغني من تقررت لم�شلحته عن اأية طريقة اأخرى من طرق الإثبات. على اأنه يجوز نق�س هذه القرينة بالدليل العك�شي 

.»....

)6( يذهب فقهاء القانون الجنائي في �شبه اإجماع اإلى اأن قرينة العلم بالقانون بمجرد ن�شره قاطعة ل يجوز اإثبات عك�شها. ينظر على 

500، وكذلك د. رءوف عبيد:  �شبيل المثال ل الح�شر د. محمود نجيب ح�شني: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 

مبادئ الإجراءات الجنائية في القانون الم�شري، مرجع �شابق، �س 726.

وال�شحيح في اعتقادنا هو عك�س ما ذهب اإليه الفقهاء، فقرينة العلم بالقانون ب�شيطة يجوز اإثبات عك�شها عند ا�شتحالة و�شول الجريدة 

الر�شمية اإلى مناطق معينة نتيجة حرب اأو كارثة اأو اأي �شبب اآخر. و�شند انتفاء هذا العلم عند ا�شتحالته قاعدة »ل تكليف بم�شتحيل«. 

ينظر تاأييدًا لهذا الراأي د. �شمير تناغو: النظرية العامة للقانون، من�شاأة المعارف بالإ�شكندرية، م�شر، 1986م، �س 610، 611.

)7( وقد ن�شت المادة )316( من قانون العقوبات على ذلك في قولها: »يعاقب الزوج الزاني بالحب�س مدة ل تزيد على �شنتين.

ويفتر�س علم الجاني بقيام الزوجية ما لم يثبت من جانبه اأنه لم يكن في مقدوره بحال العلم بها.

ويق�شد بالزوج في حكم هذه المادة من تتوافر فيه هذه ال�شفة وقت وقوع الجريمة، ولو زالت عنه بعد ذلك«.
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والقرينة القانونية بوجه عام �شواء اأكانت قاطعة اأم ب�شيطة، لي�شت طريقًا من طرق الإثبات، واإنما 

، بمعنى اأن الخ�شم الذي تقوم لم�شلحته القرينة القانونية ي�شقط عن 
)1(

هي اإعفاء من عبء الإثبات 

اأن ينتقل عبء الإثبات من كاهل النيابة العامة اإلى كاهل  ، ويفتر�س ذلك، 
)2(

كاهله عبء الإثبات 

.
)3( 

المتهم

الإثبات  عبء  تنقل  التي  القانونية  القرينة  هذه  د�شتورية  مدى  �شاأن  في  الجنائي  القانون  ولفقهاء 

اإلى كاهـل المتهم، اأقوال مف�شلة ومطولة، ل يت�شع المجال لب�شطها، لـــذا نحيل اإليها مـن يرغــب فـي 

القانونية  القرينة  كانت  اإذا  اأنه  وهي  المو�شوع  راأينا في  اإلى خلا�شة  ن�شير  اأن  ويكفي   ،
)4(

معرفتهــا 

الملقية لعبء الإثبات على كاهل المتهم تتعلق باأركان الجريمة، مثال ذلك، قرينة علم الجاني بقيام 

وقرينة عدم م�شروعية الأموال عند العجز عن اإثبات م�شدر الزيادة 
 ،)5( 

الزوجية في جريمة الزنى

، فاإنها تكون غير د�شتورية 
)7(

، وقرينة علم الغير بق�شد الجاني في جريمة غ�شل الأموال 
)6( 

في الثروة

العقوبة، ف�شلًا عن مخالفتها  ومبداأ �شخ�شية  تتفق  ل  التي  المفتر�شة  الم�شئولية  لقيامها على فكرة 

لأ�شل البراءة الذي هو ركن من اأركان ال�شرعية الإجرائية، كما يغلب في هذه الحالة اأن يكون المتهم 

ملزمًا بتقديم دليل �شلبي ي�شتحيل تقديمه من الأ�شا�س. 

اإجرائية كما قرينة العلم بموعد الجل�شة عند  اإذا كانت تلك القرينة القانونية متعلقة بقواعد  واأما 

ح�شول الإعلان في محل اإقامة المرء ل ل�شخ�شه، اأو متعلقة بقاعدة عامة م�شلمة في قانون العقوبات 

كقرينة العلم باأحكام القانون العقابي، فاإنه ل وجه للقول بقيامها على فكرة الم�شئولية المفتر�شة، ول 

ا بينها وبين اأ�شل البراءة، ول مخالفتها لأحكام الد�شتور، وههنا ي�شتطيع المتهم  القول: اإن ثمة تعار�شً

ا ليدح�س التهام، بل يكفيه لهذا اأن يدعي اأنه لم يكن يعلم بموعد الجل�شة مثلًا  اأن يقدم دليلًا اإيجابيًّ

 من دون اأن يقيم الدليل على ذلك.
)8(

اأو اأنه ا�شتحال عليه العلم بالقانون 

)1( د. عبدالرزاق ال�شنهوري: الو�شيط في �شرح القانون المدني الجديد، مرجع �شابق، �س 329. 

)2( عارف علي عارف القره داغي: بحوث في الق�شاء الإ�شلامي، دار الكتب العلمية، بيروت، لبنان، 2012م، �س 44.

3)3( د. فوزية عبدال�شتار: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 583.

)4( ينظر في هذا ال�شاأن د. اأحمد فتحي �شرور: ال�شرعية الد�شتورية وحقوق الإن�شان في الإجراءات الجنائية، دار النه�شة العربية، 

القاهرة، م�شر، 1993م، �س 207 – 212، د. عادل عبدالعزيز ال�شن: غ�شل الأموال من منظور قانوني واقت�شادي واإداري، المنظمة 

العربية للتنمية الإدارية، 2008م، �س 209 وما بعدها، د. �شامي محمد غنيم: جرائم الف�شاد في الت�شريع الجنائي، الم�شرية للن�شر 

والتوزيع، 2018م.

)5( تنظر الفقرة الثانية من ن�س المادة )316( من قانون العقوبات �شبقت الإ�شارة اإليها.

)6( تنظر الفقرة الثالثة من المادة ال�شاد�شة من قانون الذمة المالية التي تن�س على اأنه: » ... وتعتبر ناتجة ب�شبب ا�شتغلال الوظيفة اأو 

ال�شفة اأو ال�شلوك المخالف للقانون كل زياد في ثروة الملزم واأولده الق�شر، تطراأ بعد تولي الملزم الوظيفة اأو اكت�شابه ال�شفة اإذا كانت 

ل تتنا�شب مع موارده وعجز عن اإثبات م�شدر م�شروع لها«.

)7( تنظر الفقرة )2-3( من المادة )2( من قانون حظر ومكافحة غ�شل الأموال وتمويل الإرهاب التي تن�س على اأن: »يعد �شريكًا في 

جريمة غ�شل الأموال من اأتى فعلًا من الأفعال التالية: ...ب- كل من علم بق�شد الجاني وقدم اإليه ت�شهيلات اأو معلومات ت�شاعده على 

اإخفاء جريمته اأو تمكنه من الهرب«.

)8( يقع في هذه الحالة على القا�شي واجب بحث الأ�شباب التي حالت دون علمه باأحكام القانون، مع ملاحظة اأن الأ�شباب ال�شالحة 

ل�شتحالة ح�شول العلم هي حالت الكوارث العامة وحدها، والق�شاء بتوافرها ل يحتاج اإلى دليل باعتبارها من المعلومة العامة. 
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ثانيًا: القرائن القضائية:
لقد ن�شت المادة )98( من قانون الإثبات في المواد المدنية والتجارية على القرائن الق�شائية بقولها: 

»القرائن الق�شائية هي التي لم ين�س عليها القانون. وللقا�شي ا�شتنباط كل قرينة منها من ظروف 

الدعوى وتقدير مدى دللتها فيها .... ». في حين خلا قانون الإجراءات الجنائية من اأي ن�س ي�شير 

اإلى هذه القرائن.

والأمثلة على القرائن الق�شائية كثيرة ل ح�شر لها، ومنها: وجود بقعة دموية من ف�شيلة دم القتيل 

اأو م�شاهدة المتهم يخرج م�شرعًا من منزل المجني عليه في �شاعة متاأخرة 
 ،)1( 

نف�شه على ملاب�س المتهم

، اأو وجود 
)3(

 اأو وجود ب�شمة اإ�شبع المتهم في مكان الجريمة 
،)2(

من الليل بعد �شماع �شوت ا�شتغاثة 

اأو م�شاهدة المتهم  �شكينة ملطخة بالدماء في يد المتهم حال �شبطه وهو واقف بجانب جثة القتيل، 

يهرب من مكان اأ�شرمت فيه النار وفي حوزته مواد ملتهبة.

باأن هذه الطرق متى ولدت لدى 
 )4(

وهذه القرائن من طرق الإثبات غير المبا�شرة، وقد تقدم القول 

القا�شي قناعة باأن �شحة التهمة ون�شبتها اإلى المتهم هو التف�شير المنطقي الوحيد وفقًا للمجرى العادي 

وقد عبرت  بالإدانة،  اأ�شا�شًا في الحكم  اتخاذها  الدعوى وجاز  الدليل في  اإلى مرتبة  ارتقت  للاأمور 

الواقعة  بنف�شه على  دالًّ  اأن يكون �شريحًا  الدليل  التميييز عن ذلك بقولها: »ل ي�شترط في  محكمة 

ثبوتها عن  ا�شتخلا�س  يكون  اأن  يكفي  بل  دقيق،  تفا�شيلها على وجه  وبجميع  باأكملها  اإثباتها  المراد 

.
)5(

طريق ال�شتنتاج مما تك�شف للمحكمة من الظروف والقرائن وترتيب النتائج على المقدمات« 

 واأما اإذا كانت تقبل التف�شير على اأكثر من وجه، اأي ظل تف�شيرها مفتوحًا لأكثر من احتمال، اعتبرت 

قرينة ل يجوز التعويل عليها وحدها في الإدانة. 

الإدانة  في  وحدها  الق�شائية  القرينة  على  ال�شتناد  اأنها اأجازت  التمييز  محكمة  على  يوؤخذ  ومما 

بقولها: »من حق محكمة المو�شوع اأن ت�شتمد اقتناعها بثبـــوت الجريمــــــة من اأي دليل اأو قرينــــة ترتاح 

، وكان الأ�شوب في تقديرنا اأن تكتفي محكمة التمييز باإيراد كلمة »دليل« في حكمها من دون 
)6(

اإليهــا« 

ذكر كلمة »قرينة« باعتباره اأمراً منتقداً ل �شند له من القانون.

ول يغير من ذلك اأن بع�س الفقه لم ير باأ�شًا في ال�شتناد على القرينة الق�شائية وحدها في الإدانة، 

)1( د. ماأمون محمد �شلامة: قانون الإجراءات الجنائية معلقًا عليه بالفقه واأحكام النق�س طبقًا لأحدث التعديلات والأحكام، الطبعة 

الرابعة، �شلامة للن�شر والتوزيع، 2015م، ج 2، �س 1068.

)2( المرجع ال�شابق، �س 1068.

)3( د. رءوف عبيد: مبادئ الإجراءات الجنائية في القانون الم�شري، مرجع �شابق، �س 728.

)4( يراجع المبحث التمهيدي.

)5( محكمة التمييز: الطعن رقم 381 جنائي ل�شنة 2018م، جل�شة 2018/12/3م.

)6( محكمة التمييز: الطعن رقم 267 جنائي ل�شنة 2009م، 2009/12/14م.
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 هو عندنا الأجدر 
)1(

اإذ الراأي القائل بعدم جواز ال�شتناد على القرينة الق�شائية وحدها في الإدانة 

بالترجيح، وذلك من وجهين:

الظن،  غلبة  على  تقــوم  لأنها  الحتمال،  اإليها  يتطرق   ،
)2(

ناق�شة  الواحدة  القرينة  مح�س  اأن   )1

.
)3(

والم�شلم به اأن الأحكام الجنائيـــــة ل تبنــــى على الظن واإنمـــا على اليقيـــــــــــن

2( اأنه اإذا اأمكن تبرير التعويل على القرينة الق�شائية في مجال الإثبات المدني، فاإنه ما من �شبيل 

، لأن اأق�شى ما يترتب عليها في المجال المدني هو الق�شاء 
)4(

اإلى تبريرها في مجال الإثبات الجنائي 

باأداءات ذات طبيعة مالية، في حين اأن اأهون ما قد يترتب عليها في المجال الجنائي هو توقيع عقاب ذي 

 ،
)5(

طبيعة مالية واأغلبها يتمثل في �شلب الحرية �شنوات قد ت�شل اإلى ال�شجن الموؤبد وقد تكون الإعدام

ف�شلًا عن اختلاف قواعد الإثبات في المجالين.

فيها  قـــال  التي  الآية  اإلـــى  ا�شتنـــادًا  وحدها  القرينة  بمح�س  الأخـــذ  جــــواز   
)6(

اأحدهم  يبرر  وقد 

 
ُ َّ
بْرٌ جَمِيلٌ وَالله مْرًا  فَ�شَ

َ
نفُ�شُكُمْ اأ

َ
لَتْ لَكُمْ اأ  كَذِبٍ  قَالَ بَلْ �شَوَّ

ٍ
هِ بِدَم الله عز وجل: »وَجَاءُوا عَلَى قَمِي�شِ

 والتي تفيد اأن اإخوة يو�شف عليه ال�شلام اأرادوا اأن يجعلوا الدم علامة 
)7(

فُونَ«  الْمُ�شْتَعَانُ عَلَى مَا تَ�شِ

اأقوى هي عدم تمزق  على �شدقهم، ولكن �شيدنا يعقوب عليه ال�شلام، لم يقتع بذلك لوجود قرينة 

هِيَ  »قَالَ  �شبحانه:  الله  فيها  قال  التي  الآية  اإلى  ال�شتناد  اأو  ال�شلام؛  عليه  يو�شف  �شيدنا  قمي�س 

دَقَتْ وَهُوَ مِنَ الْكَاذِبِيَن   هُ قُدَّ مِن قُبُلٍ فَ�شَ هْلِهَا اإِن كَانَ قَمِي�شُ
َ
نْ اأ فْ�شِي  وَ�شَهِدَ �شَاهِدٌ مِّ رَاوَدَتْنِي عَن نَّ

هُ مِن  اإِنَّ دُبُرٍ قَالَ  هُ قُدَّ مِن  ى قَمِي�شَ
َ
رَاأ ا  فَلَمَّ ادِقِيَن  وَهُوَ مِنَ ال�شَّ فَكَذَبَتْ  دُبُرٍ  هُ قُدَّ مِن  وَاإِن كَانَ قَمِي�شُ

 والتي تفيد اتخاذ قد القمي�س قرينة في معرفة ال�شادق من الكاذب.
)8(

كَيْدِكُنَّ  اإِنَّ كَيْدَكُنَّ عَظِيمٌ« 

فلي�س �شحيحًا ذلك، لأنه في كلتا الواقعتين مو�شوع الآيتين ال�شالفتين لم نكن ب�شدد جريمة جنائية 

تقت�شي توقيع العقاب على فاعلها. ي�شاف اإلى ذلك، اأن الأحكام الجنائية تبنى على الجزم واليقين 

التعديلات  النق�س طبقًا لأحدث  واأحكام  بالفقه  الإجراءات الجنائية معلقًا عليه  )1( ينظر كذلك د. ماأمون محمد �شلامة: قانون 

والأحكام، مرجع �شابق، ج 2، �س 1070، 1071.

)2( د. ماأمون محمد �شلامة: المرجع ال�شابق، �س 1070.

)3( وقد عبرت محكمة التمييز عن ذلك في قولها: »من اللازم في اأ�شول ال�شتدلل اأن يكون الدليل المعول عليه الحكم موؤديًا اإلى ما 

رتبه عليه من نتائج من غير تع�شف في ال�شتنتاج ول تنافر في حكم العقل والمنطق، واأن الأحكام الجنائية يجب اأن تبنى على الجزم 

144 جنائي ل�شنة  واليقين على الواقع الذي يثبته الدليل المعتبر ول توؤ�ش�س على الظن والحتمال والعتبارات المجردة«. الطعن رقم 

2011م، جل�شة 2011/11/14م.

)4( يراجع خلاف هذا الراأي د. محمود نجيب ح�شني: �شرح قانون الإجراءات الجنائية، مرجع �شابق، �س 502. اإذ يقول: اإن »هذه 

القاعدة مقررة في القانون المدني، فينبغي تقريرها في الإجراءات الجنائية من باب اأولى«.

اأحكام  على  تعليقات  يراجع د. عو�س محمد عو�س:  ب�شدده،  نحن  ما  على  وينطبق تمامًا  العتراف  المعنى في خ�شو�س  ذات   )5(

الق�شاء، الطبعة الأولى، دار ال�شروق، 2017م، �س 161.

)6( ينظر اأ.د. علي اأبو الب�شل: الق�شاء بالقرائن في الفقه الإ�شلامي. بحيث من�شور في 2016/1/17م على الموقع الآتي:

/97543/https://www.alukah.net/sharia/0

)7( �شورة يو�شف، الآية 18.

)8( �شورة يو�شف، الآيات 26 – 28.
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نَّ  ا  اإِ هُمْ اإِلَّ ظَنًّ كْثَرُ
َ
بِعُ اأ ل على الحتمال والظن. والله �شبحانه وتعالى يقول في كتابه العزيز: »وَمَا يَتَّ

ا: »وَمَا لَهُم بِهِ مِنْ عِلْمٍ   ، ويقول �شبحانه اأي�شً
)1(

ا يَفْعَلُونَ«   عَلِيمٌ بِمَ
َ َّ
قِّ �شَيْئًا اإِنَّ الله نَّ لَ يُغْنِي مِنَ الْحَ الظَّ

. وقد قال نبينا الم�شطفى �شلى الله عليه 
)2(

قِّ �شَيْئًا«  نَّ لَ يُغْنِي مِنَ الْحَ نَّ  وَاإِنَّ الظَّ بِعُونَ اإِلَّ الظَّ اإنِ يَتَّ

.
)3(

وعلى اآله و�شلم: »ادراأوا الحدود بال�شبهات« 

ا كمن  بع�شً بع�شها  ي�شد  التي  القرائن المجتمعة  اأن  �شابق  ما ذكرناه في مو�شع  اإلى  الإ�شارة  وتجدر 

ي�شبط في حيازته المال الم�شروق ويعثر في ذات الوقت على ب�شمته في المكان الذي �شرق منه المال، 

فاإنها تتقوى ببع�شها لت�شل كل منها اإلى مرتبة الدليل، ويقود ذلك بال�شرورة اإلى القول: اإن �شقوط 

اأحدها، لأي �شبب كان كالبطلان مثلًا، يوهن الأخرى ويعيدها اإلى دائرة القرائن، وبذلك يكون من 

»الأدلة في  بالقول:  التمييز عن ذلك  وتعبر محكمة  الإدانة،  ال�شتناد عليها وحدها في  غير الجائز 

ا ومنها مجتمعة تتكون عقيدة القا�شي بحيث اإذا �شقط  المواد الجنائية مت�شاندة يكمل بع�شها بع�شً

اأحدها اأو ا�شتبعد تعذر التعرف على مبلغ الأثر الذي كان للدليل الباطل في الراأي الذي انتهت اإليه 

.
)4(

المحكمة« 

ويبقى اأخيًرا الكلام عن التحريات، فللمحكمة اأن تعتد بها في الإدانة، ولكن لي�س باعتبارها دليلًا في 

ذاتها، واإنما باعتبارها معززةً لأدلة الإثبات في الدعوى، وقد عبرت �شراحة عن ذلك محكمة التمييز 

في قولها: »الأ�شل اأن للمحكمة اأن تعول في تكوين عقيدتها على التحريات باعتبارها معززة لما �شاقته 

من اأدلة طالما اأنها كانت مطروحة على ب�شاط البحث، اإل اأنها ل ت�شلح وحدها اأن تكون دليلًا اأ�شا�شيًّا 

. ووا�شح من ذلك اأن التحريات – في نظر محكمة التمييز – تُعد في م�شتوى 
)5(

على ثبوت التهمة« 

اأدنى من القرائن، ومن ثم �شاغ اعتبارها من قبيل ال�شتدللت.

في  فيوردوها  المتهمين  �شوابق  على  الإدانة  في  الق�شاة  ل  يُعَوِّ اأن  الأخيرة،  الآونة  في  �شاع  ولقد  هذا، 

اأ�شول المنطق، واإذا كان  اأمر ل ي�شتقيم قانونًا، ول مع  اأحكامهم اإلى جانب الأدلة في الدعوى، وهو 

، فاإنه من غير ال�شائغ التعويل عليها 
)6(

من ال�شائغ التعويل على ال�شوابق الق�شائية في تقدير العقوبة 

في تكوين العقيدة �شواء بالإدانة اأو حتى بالبراءة، لأنها لي�شت عن�شرًا من عنا�شر ال�شتدلل اأ�شلًا.

)1( �شورة يون�س، الآية 36.

)2( �شورة النجم، الآية 28.

)3( اأخرجه الترمذي في كتاب الحدود، باب ما جاء في درء الحدود، برقم 1344، والبيهقي في ال�شنن الكبرى كتاب الحدود، باب ما 

جاء في درء الحدود بال�شبهات 238/8.

)4( الطعنان رقما 634، 645 جنائي ل�شنة 2018، جل�شة 2019/9/23م.

)5( محكمة التمييز: الطعن رقم 66 جنائي ل�شنة 2006م، جل�شة 2006/6/26م.

)6( ينظر ن�س المادة )81( من قانون العقوبات التي تن�س على اأن: »للقا�شي عند الحكم في جريمة بالغرامة اأو الحب�س مدة ل تزيد 

على �شنة اأن ياأمر بوقف تنفيذ العقوبة اإذا تبين من اأخلاق المحكوم عليه اأو ما�شيه اأو ظروف جريمته اأو �شنه ما يحمل على العتقاد 

باأنه لن يعود اإلى ارتكاب جريمة جديدة.

ويجب اأن يبين في الحكم اأ�شباب وقف التنفيذ.

وللقا�شي اأن يجعل وقف التنفيذ �شاملًا عقوبة فرعية عدا الم�شادرة«.
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وربما يُعزى موقف الق�شاة هذا اإلى حكم غابر لمحكمة النق�س الم�شرية ي�شفي على ال�شوابق الق�شائية 

قيمة في الإثبات بقوله: »ا�شتدلل الحكم بال�شوابق الواردة ب�شحيفة الحالة الجنائية للطاعن على 

، وهذا 
)1(

ما�شيه في الجريمة واتخاذها قرينة - مع الأدلة الأخرى - على توافر علمه بال�شرقة �شائغ« 

الحكم في تقديرنا ل يخلو من �شذوذ واإعنات للمنطق، وهو ل يمثل �شابقة يعتد بها، بل هو حكم �شارد 

لم نجد له �شدى في التجاه الحديث لمحكمة النق�س الم�شرية الذي ذهب اإلى اأن ال�شوابق الق�شائية 

لي�شت ذات اأثر ل في انتفاء الم�شئولية ول في ثبوتها بقولها: »ما يثيره الطاعن باأ�شباب طعنه من عدم 

وجود �شوابق ق�شائية له، اإذ اإن ذلك - بفر�س �شحته - ل يعفيه من الم�شئولية الجنائية ول اأثر له على 

.
)2(

ارتكاب الجريمة« 

مرحلة  في  المتهم  �شلوكات  من  القا�شي  ي�شت�شفه  ما  على  الحال،  بطبيعة  ينطبق،  المتقدم  والكلام 

.
)3(

الدعوى كهربه اأو �شكوته اإزاء التهمة ونحوها، فهذه الأمور ل تُعد من عنا�شر ال�شتدلل اأو الإثبات 

أبرز الاستنتاجات
»الأدلة  ويتمثل في  تتعداه،  ول  به  تلتزم  تنح�شر في نطاق معين  القتناع  القا�شي في  اأن حرية  أولًا: 

المقبولة«.

ثانيًا: ا�شتراط بناء الحكم بالإدانة على دليل موؤداه عدم جواز تاأ�شي�س الإدانة على ما �شواه من دلئل 
ا،  اأو ا�شتدللت، اأو اأمارات، اأو قرائن مالم تكن القرائن مجتمعة مترابطة متكاملة ي�شد بع�شها بع�شً

فحينئذ تتقوى ببع�شها لت�شل كل واحدة منها اإلى مرتبة الدليل.

ثالثًا: اإن الحد الفا�شل بين ما يُعد دليلًا وما يُعد قرينة دقيق جدًا ومرده اإلى الأثر الذي تولده في 
اإلى  باأن �شحة التهام ون�شبته  القا�شي مبلغ القطع  اأثرها في قناعة  بلغ  اإذا  القا�شي، بحيث  قناعة 

المتهم هو التف�شير المنطقي الوحيد وفقًا للمجرى العادي للاأمور اعتبرت دليلًا في الدعوى، اأما اإذا 

كانت تقبل التف�شير على اأكثر من وجه، اأي: كان تف�شيرها مفتوحًا لأكثر من احتمال، اعتبرت قرينة 

ل يجوز التعويل عليها وحدها في الإدانة.

رابعًا: اأن ال�شهادة قد ل تكون �شادقة دائمًا، بل قد يخالطها قدر من الكذب، كما اأن اعتراف المتهم 

قد يكون �شادرًا نتيجة بواعث اأخرى ل تمت اإلى قول الحقيقة ب�شلة.

خام�شًا: اأن بع�س التطبيقات الق�شائية لمحكمة التمييز تُظهر اأنها و�شعت – ربما عفوًا وبغير ق�شد – 

من النطاق الذي ر�شمه القانون للقا�شي في ممار�شة حريته في القتناع حيث اإنها:

أ( فيما يخص الشهادة:
جعلت ال�شهادة التي يدلي بها ال�شاهد الذي اأدرك الواقعة والرواية التي ينقلها غيره عنه �شواء من 

)1( محكمة النق�س الم�شرية: الطعن رقم 1596 ل�شنة 45 ق�شائية، جل�شة 1976/2/1م، مكتب فني �س 27، ق 29، �س 145.

)2( محكمة النق�س الم�شرية: الطعن رقم 9343 ل�شنة 85 ق�شائية، جل�شة 2017/4/3م.

)3( د. ماأمون محمد �شلامة: قانون الإجراءات الجنائية معلقًا عليه بالفقه واأحكام النق�س طبقًا لأحدث التعديلات والأحكام، مرجع 

�شابق، ج 2، �س 1070، 1071.
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حيث القيمة والأثر اإذا ما اقتنع قا�شي المو�شوع بالرواية و�شحة �شدورها عمن اأدرك الواقعة، ومن 

المعلوم اأن القتناع ب�شحة �شدور ال�شهادة عن �شاحبها ل يت�شور في منطق العقل اإل ب�شماعها منه 

المنقولة عن  الرواية  �شاأن  اأن موقفها في  قيمتها، كما  ناقلها  اأقوال  اإن ح�شل فقدت  مبا�شرة، وهذا 

نف�شه،  ال�شاهد  اإلى  ال�شماع  دون  من  ال�شاهد  المنقولة عن  بالرواية  الكتفاء  للمحاكم  يتيح  ال�شاهد 

اأنها ا�شتخدمت في بع�س اأحكامها عبارات  وبذلك ي�شير ال�شتثناء كالأ�شل �شواء، اأ�شف اإلى ذلك 

اأدق  – وبتعبير  النا�س  األ�شن  تتناقله  ما  م�شدرها  التي  الأقوال  تَعُد  باأنها  توحي  ف�شفا�شة  وا�شعة 

ال�شائعات – دليلًا في الدعوى.

وفي حين يَعُد القانون الأقوال غير الم�شبوقة بيمين من قبيل ال�شتدللت التي ل يجوز بناء حكم الإدانة 

اأ�شا�شية، نجد باأن محكمة التمييز ت�شفي على تلك الأقوال قوة الدليل وتجيز  عليها وحدها ب�شفة 

لقا�شي المو�شوع اأن يكوّن عقيدته بمقت�شاها. 

ب( فيما يخص الأقوال التي يبديها متهم على آخر:
اأطلقت عليه  واإنما  الواحدة  الدعوى  اآخر في  اإلى متهم  ين�شبه متهم  فيما  واحدًا  راأيًا  تلتزم  اأنها لم 

و�شفين متنافرين، فاإنها ت�شفه باأنه اعتراف تارة وت�شفه باأنه �شهادة طورًا اآخر، وكلا الو�شفين غير 

�شحيح، اإذ ال�شحيح اأنها من قبيل الدلئل اأو ال�شتدللت التي ل يجوز بناء القناعة عليها وحدها 

في الإدانة.

ج( فيما يخص القرينة القضائية:
اأنها اأجازت لقا�شي المو�شوع ال�شتناد على القرينة الق�شائية وحدها في الإدانة على الرغم من اأن 

القانون قيد ممار�شة حرية القا�شي في تكوين العقيدة في نطاق ما يُعَد من قبيل الأدلة.

التوصيات:
ي محكمة التمييز اأن تعيد النظر فيما ا�شتقر عليه ق�شاوؤها في �شاأن القيمة التي ت�شفيها  اأولً: نو�شِ

على الرواية المنقولة عن الغير والأقوال غير الم�شبوقة بيمين والقرينة الق�شائية، بحيث يكون ق�شاوؤها 

في هذا ال�شاأن متفقًا والحدود المر�شومة قانونًا لممار�شة حرية القا�شي في القتناع.

ي محكمة التمييز بح�شم الراأي في �شاأن ما ين�شبه متهم اإلى اآخر في ذات الدعوى واعتبارها  ثانيًا: نو�شِ

من قبيل ال�شتدللت التي ل يجوز تاأ�شي�س حكم الإدانة بناءً عليها.

ي ق�شاة المحاكم بعدم الت�شليم لكل �شهادة اأو اعتراف اإل بعد تمحي�س وتثبت من �شحة  ثالثًا: نو�شِ

اأما  اأو العتراف بالجل�شة بطبيعة الحال،  ال�شهادة  اإل ب�شماع  اأو العتراف، وهذا ل يكون  ال�شهادة 
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اأن  فمفاده  الأولية،  التحقيقات  محا�شر  في  ثبوتها  لمجرد  �شماعها  دون  من  منها  اأي  على  العتماد 

ويخالف  قانونًا  اأمر غير جائز  وهو  العتراف،  اأو  ال�شهادة  وبين  بينه  و�شيطًا  المحقق  القا�شي جعل 

»مبداأ المبا�شرة«.
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